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Ellentmondó foglalkoztatási adatok

A munkaügyi központ igazgatója elsõsorban a szá-
mok tükrében mutatta be a munkanélküliség és fog-
lalkoztatottság alakulását, de az kérdés maradt,
hogy mindez a gyakorlatban mit jelent.      (3. oldal)

HHÁÁZZUUNNKK
TTÁÁJJÁÁRRÓÓLL

KAMPÁNYSTART
ORSZÁGSZERTE

DUNAKANYAR: „Naponként szûnnek meg
munkahelyek. Százezrek vannak kereset
nélkül. Mi azt akarjuk, hogy a munkájából
mindenki tisztességesen megélhessen, és
jusson több pénz egészségügyre, oktatásra.”

BÉKÉS: „Büszkék vagyunk arra, hogy a mi
pártunkban indulnak hentesek és bádogosok
– jegyezte meg Thürmer Gyula, utalva az egyik
kereskedelmi televízió mûsorvezetõjének
ízléstelen megjegyzésére.”

ISMÉT MOLDOVA!
ELÕZETESEN CSAK A SZABADSÁGBAN

Örömmel tudatjuk, hogy
március közepén megjelenik
Moldova György Az utolsó

töltény címû önéletrajzi
regényének hatodik kötete,

az Éjféli napsütés (Szatírák és
karcolatok), amelybõl a szerzõ

jóvoltából ismét csak
A Szabadság hasábjain
olvashatnak elõzetesen

részleteket, jövõ heti számuktól.

TARTSANAK VELÜNK, OLVASSUNK EGYÜTT!

TÚLMÉRETEZETT
A KÖZSZOLGÁLAT?

Olcsóbb államot – kiáltják so-
kan s a hozzá(nem)értõ azt érti
ez alatt, hogy minél kevesebb
részt vállaljon az állam a társa-
dalmi kötelezettségekbõl. Hi-
szen errõl szól az európai köve-
telmény, errõl az euró bevezeté-
se, errõl sokféle bajunk…
Csakhogy arról nem esik szó:
mivé legyen a szociális ellátás, a
nyomorgók nagy tömege, a köz-
oktatást ki finanszírozza, a fiata-
lok nevelését, ki gyógyítson, a
rendet, biztonságot ki õrizze – és
fõleg, mindezt mennyiért?

Az állam vonuljon ki…
A magántulajdon szentsége

mindenekfelett – hirdeti a mai
rendszer. Tehát, ez azt is jelenti,
hogy akinek valamire szüksége
van, az fizesse meg! Ez a gondo-
latmenet annyira sántít, mint
amikor rendeletet alkotnak a
koldusok pénzbírságáról: fizes-
senek – a szegények! Tizen-
ezreket, büntetésként! Fizessék a
gyógyszert, a közoktatást, a fõis-
kolát, a megélhetést, talán a mi-
nimálbérbõl? Talán a semmibõl,
a hónap végéig nem tartó fizeté-
sekbõl?

S hogyan adhatnának választ
azok, akik azt sem tudják, mi a
közszolgálat? Leginkább a köz-
tisztviselõket értik rajta, a mi-
nisztériumok, önkormányzatok
dolgozóit…

„Az állam vonuljon ki…”
harsogják a multik és társaik, a
gazdasági érdekeltek, a jövedel-
mek megtermelõi. „Nincs rosz-
szabb tulajdonos az államnál!” –
ezt is harsogják, amíg meg nem
veszik olcsón az állami vállala-
tokat. Aztán elbocsátják a szak-
embereket meg a nem szakem-
bereket, „gazdaságossá” teszik a
termelést. A nyomor pedig nõ.
De hogy mi legyen az idõsekkel,
a betegekkel, a gyermekekkel, a
megélhetést szorgalmazó fiata-
lokkal, arra nincs elfogadható

válasz! Csak arra, hogy az állam
vonuljon ki! Persze, ne kelljen
fizetni, „eltartani” a jogos társa-
dalmi igényeket kielégítõket…

A közalkalmazottakat képvi-
selõ SZEF honlapján az egyik
rádió érdekvédelmi mûsora lát-
ható. A riportban részt vesznek:
Zongor Gábor fõtitkár, a telepü-
lési önkormányzatok szövetsé-
gétõl, Varga László, a Pedagó-
gus Szakszervezet elnöke, Szabó
Endre, a Szakszervezetek
Együttmûködési Fórumának el-
nöke, egy akadémikus, Lõrincz
Lajos, azt firtatják: miért és jo-
gosan hangolják-e a közvéle-
ményt a „leépítés” mellé?

Maguk az érdekeltek, a peda-
gógusok, orvosok, nõvérek,
tisztviselõk, rendvédelmiek úgy
fogalmaznak: „Miért támadja a
kormány a saját apparátusát?”
Egyszerûbb lenne azt válaszolni:
mert nem képes ellenállni a nyo-
másnak. De talán nem kifejezet-
ten errõl van szó. Inkább talán
arról, hogy a világ, a korszellem,
a mai igény egy racionálisabb, a
feladatokhoz igazodó államszer-
vezetet kíván. S fõleg meghatá-
rozni annak körét, mit is kell az
államnak a polgárai számára
biztosítania.

Nem mai keletû a megfogal-
mazás: a régi, uralkodó állam
idejét múlta, de még nem tudni,
mit is kellene és hogyan szolgál-
ni a megváltozott igényeket. S a
kérdéssel egyetlen kormány,
semmiféle politikai erõ vagy elit
nem mert, nem akart szembe-
nézni a rendszerváltás óta eltelt
tizenhat esztendõben

Hogy nem akart? Persze,
hogy nem. Hiszen a jutalmazá-
sok tárgya és alanya a busásan
jövedelmezõ állami beosztás
volt – a kormányzó párt gyõ-
zelmén sikeresen munkálko-
dóknak.

A versenyszféra, a tõkepénzes nem akar túlköltekezni! Errõl
beszélnek a multik, errõl a magyar pénzemberek, errõl a ma-
gyar – a jelenlegi – kormány jó néhány tagja. Csakhogy olvas-
ván, hallgatván sokféle felmérést, tanulmányt, nem igen derül
ki, mi is valójában a túlméretezett arány? Egy szám kering
visszatérõen a köztudatban: 800 ezer közalkalmazott, s errõl
szól minden történet. Nos, az már fehéren-feketén bizonyított,
hogy e szám nem valós, s fõleg nem tudni, mit is kell(ene) elvé-
gezni, mi az állam dolga?

(Folytatás a 3. oldalon)

Szabadság, egyenlõség, szolidaritás

A történelem mindig megis-
métli önmagát. Csakhogy a spi-
rális fejlõdésnek megfelelõen
eggyel magasabb fokon, mint
korábban. Ennélfogva igazi ta-
nítómester. A pöffeszkedõ hata-
lom nagy elvakultságában ezt
azonban rendszeresen figyel-
men kívül hagyja. Pedig nem
ártana, ha jobban odafigyelné-
nek az újkori demokráciák
alapelveire, amelyeket már a
Nagy Francia forradalomban is
megfogalmaztak: „Szabadság,
Egyenlõség, Testvériség”.

De vajon hogy néz ki ez a
hármas alapelv manapság, a

21. században? Ha jól körülné-
zünk, azt láthatjuk, hogy a vi-
lág jelentõs részén ezek a ne-
mes elvek nem igazán valósul-
tak meg.

A szabadság
mindenkié

A kapitalizmus az egyik leg-
érzéketlenebb és legkegyetle-
nebb osztálytársadalom a törté-
nelem folyamán. Különösen ez
a legutolsó, az egyre inkább
globalizálódó, liberális formája.
Ennek a polgári demokráciának
a szabadságeszménye az egyik

legkiáltóbb ellentmondás, me-
lyet megfogalmaztak. Mert mi
is ez a szabadság lényegében?

Nem más, mint a gazdagok
szabadsága, a pénz mindenha-
tósága, a tõke totális szabadsá-
ga – és nem pedig az egyszerû
embereké. Nem a szegényeké,
az elesetteké. Pedig az eredeti
eszme szerint: „Minden ember
születésétõl fogva szabad!”

Elsõ a belsõ szabadság, a
gondolat, a beszéd, a kommu-
nikálás szabadsága. Ezt követi,
illetve ebbõl adódik a legalap-
vetõbb dolgokhoz való jog: a
normális étel, a lakhatás, a ru-
házkodás és a közlekedés sza-
badsága. Persze mindezek már
gyerekkortól kezdve.

Ezekbõl következik az ön-
megvalósítás szabadsága, mely
csak akkor érhetõ el, ha a leg-
alapvetõbb dolgok adottak. Mert
ugyan hogyan is gondolhatna
valaki a saját érvényesülésére, a

saját választott élethivatására, ha
a családjának nincs mit ennie?!
Vagy nincs hol laknia! A legte-
hetségesebb gyermekek vesznek
el a szegénység miatt.

Az úgynevezett szabadság-
jogok tehát nem adattak meg
mindenkinek ebben a társada-
lomban. Hiszen a szabadság
nem azt jelenti, hogy az egyik
ember szinte mindent megte-
het, a másik pedig nem. Pedig
ez így van manapság. A hata-
lom és a pénz kedvezménye-
zetteinek hatalmas cselekvési
szabadsága össze sem hason-
lítható a szegények beszûkí-
tett, korlátoktól hemzsegõ kis
világával. Pedig a szabadság
mindenkié!

És mit kellene jelentenie en-
nek az eszménynek manapság
egy döntési pozícióban lévõ
ember számára?

Amikor 1789-ben az elkeseredett nép megrohamozta és elfog-
lalta a Bastille-t, sok minden megváltozott a világon. Legin-
kább a gondolkodásmód a mindenkori uralkodó osztály hatal-
mának szilárdságáról, amelyet azok után akár egyetlen nap
alatt is megdönthetett a nép. Ennek élõ bizonyítéka volt az
1848-as Népek Tavasza, majd a Párizsi Kommün, aztán pedig
A Nagy Októberi Szocialista Forradalom és a Magyar Tanács-
köztársaság.

(Folytatás a 3. oldalon)

XI. KERÜLET:
„Elõfordul, hogy
másfelé néznek,
akiket megszólítunk.
De a többség
érdeklõdve tekint
ránk, és szívesen
teszi el a programun-
kat, szórólapunkat.
Most ötezer borítékot
osztunk a Munkáspárt
címével és azt kérjük,
küldjék be hozzánk a
kopogtatócédulákat.”

! Bemutatkoznak a képviselõjelöltek           ! Választási tudnivalók

! Állásfoglalás az Európa Tanács határozata ellen                                   (4., 5., 8. oldal)
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Az Európai Bizottság felszólította
Ausztráliát, az Egyesült Államokat és

Kanadát, hogy gyorsítsák fel az uniós állampolgárok
vízummentességének megadásáról szóló tárgyalá-
sokat. Az említett országokból vízummentesen lehet az
EU-ba utazni, miközben az újonnan csatlakozottak
(kivéve Szlovénia) és Görögország polgárai vízumköte-
lesek. Az USA szerint az országonkénti elbírálás akár
hosszú évekig is eltarthatnak.

Bejegyez-
ték az új

Horvát Kommunista Pártot.
A párt elnöke a vukovári 43
éves Dragan Batak. A kom-
munisták lehetséges part-
nernek tekintik az összes
többi horvát pártot, kivéve
a szélsõjobboldali Horvát
Jogpártot. Az alapítók el-
mondták: a HKP nem szél-
sõbaloldali, hanem modern
párt.

A Kongói Köztársaság veszi át az
Afrikai Unió soros elnökségét a dar-

fúri konfliktusban érintett Szudán helyett, amely egy
évvel késõbb kerül sorra. A szervezet Kartúmban folyó
idei csúcsértekezlete különbizottságot állított fel a dar-
fúri kérdés megoldására.

A palesztin választásokon elsöprõ
gyõzelmet aratott a radikális

Hamasz. Az eddig kormányzó Fatahnak mindössze 43
hely jut a 132 fõs parlamentben. Az eredmény
nemzetközi megítélése többnyire negatív: az USA, az
ENSZ és az EU nyilatkozó illetékesei nem tárgyalnak a
Hamasszal, amíg az nem mond le az erõszakról és
Izrael megsemmisítésérõl. A muszlim államokban vi-
szont örömmel fogadták a Hamasz gyõzelmét.

Megnyílt Davosban az idei
Világgazdasági Fórum mintegy

kétezer résztvevõvel, amelynek fõ témája a harmadik
világ szegénysége, az EU helyzete, a világ olajel-
látásának kérdései. Eközben zajlik Caracasban ellen-
rendezvényként a Szociális Világfórum. A baloldali,
piac- és Amerika-ellenes eseményre nyolcvanezer em-
bert várnak a világ minden részébõl.

Másodszor is bizalmat kapott hat
évre a finn elnökválasztáson a szo-

ciáldemokrata Tarja Halonen. 1982 óta a szo-
ciáldemokraták töltik be ezt a posztot. A 62 éves régi-új
elnök asszony korábban több miniszteri posztot viselt a
kormányban. A mostani kampányban az egyik kiemelt
kérdés Finnország esetleges NATO-tagsága volt, fi-
gyelembe véve, hogy a balti államok csatlakoztak az
észak-atlanti szervezethez. Halonen szerint pillanat-
nyilag ez nem sürgetõ feladat.

Újra szállít Oroszország Grúziába
gázt, miután befejezték a két orszá-

got összekötõ fõ csõvezeték javítási munkálatait. Az
egy hét gázhiány után a grúzok szerint néhány nap
múlva visszaállhat a szokásos szállítási mennyiség. A
kapcsolatok továbbra is fagyosak: Tbiliszi Moszkvát vá-
dolja a vezeték szándékos megrongálásával.

EZ TÖRTÉNT
a nagyvilágban

Január 25.

Január 26.

Január 27.

Január 28.

Január 29.

Január 30.

Január 31.

! A cseh Vladimir Spidla az
Európai Bizottság foglalkozta-
táspolitikáért, szociális ügye-
kért és esélyegyenlõségért fele-
lõs tagja a napokban rövid láto-
gatást tett Budapesten. A Fog-
lalkoztatáspolitikai és Munka-
ügyi Minisztériumban tartott
sajtóértekezleten Spidla el-
mondta, hogy magyar partnerei-
vel folytatott megbeszéléseinek
fõ témája az Európai Szociális
Alap (ESZA) által finanszíro-
zott programok megvalósításá-
nak a helyzete volt. A biztos
hangsúlyozta, hogy tapasztala-
tai alapján „javítani kell a koor-
dinációt az egyes szakterületek
között és fontos feladat a hu-
mán tõkét érintõ beruházások
fejlesztése”. Spidla megjegyez-
te, hogy szakítani kell a túlzott
informatikai szemlélettel. Ma-
gyarország az EU-forrásokból
a 2007–2013-as idõszakban
mintegy 22 milliárd euró támo-
gatásban részesül, ami hétszer
nagyobb az elõzõ keretnél. Az
EB kiemelt feladatnak tekinti a
szociális partnerekkel nemzeti
és európai szinten való párbe-
szédet. Fellépnek a diszkrimi-
náció minden megnyilvánulása
ellen, és a roma integráció pri-
oritást élvez a 2007–2013-as
költségvetési idõszakban is.
Spidla megtekintette a ferenc-
városi „Dzsumbuj projekt”
megvalósítását. Baráth Etele
európai ügyekért felelõs mi-

niszter elmondta, hogy a 2006.
év végéig esedékes EU-támo-
gatások kilencven százalékát
odaítélték, nyolcvan százalék
esetében szerzõdést kötöttek és
egyötödük már ki lett fizetve.
Csizmár Gábor munkaügyi mi-
niszter megemlítette, hogy „hu-
mánerõforrás fejlesztésére” az
idén 750 millió eurót kapunk
Brüsszelbõl.  

Csizmár hangsúlyozta, hogy
az EU négy szabadságjoga kö-
zül kettõ: a munkaerõ és a szol-
gáltatások szabad áramlása
még nem valósult meg. A mi-
niszter szerint nem szabad,
hogy „elsõ- és másodosztályú
Európa, valamint elsõ- és má-
sodosztályú munkavállaló” lé-
tezzen.  Egyes kontinensünkön
kívüli országok polgárai köny-
nyebben tudnak elhelyezkedni
Nyugat-Európában, mint az új
tagállamok munkavállalói.
Csizmár az adminisztratív kor-
látozások enyhítését sürgette,
és „engedélyezés helyett beje-
lentést” javasolt. A korlátozá-
sokat a jövõben nem az egész
országra, hanem területi alapon
és konkrét szakmákra kellene
alkalmazni. A magyar fél kétol-
dalú megállapodásokkal igyek-
szik meggyorsítani a munkaerõ
szabad áramlását. 

! A TNS közvélemény-kutató
intézetnek az Irish Timesban
közölt adatai szerint az ország
lakosságának 78 százaléka azt
gondolja, hogy túlságosan ma-
gas az új tagállamokból érke-
zett munkavállalók száma, és
ezért szükséges lenne korláto-
zásokat bevezetni. A megkér-
dezettek egybehangzó vélemé-
nyére hivatkozva a lap azt írta,

hogy „a külföldiek jelenléte ne-
hezebbé teszi az írek elhelyez-
kedését, lenyomja a béreket és
rontja a munkafeltételeket”.  A
felmérés szerint csak a lakos-
ság 23 százaléka helyesli kül-
földi munkavállalók korlátlan
bevándorlását.  Az EU bõvíté-
sekor, 2004. május elsején csak
Írország, Nagy-Britannia és
Svédország nem alkalmazott
korlátozást az új tagállamokból
érkezõkkel szemben.  A csatla-
kozási szerzõdések alapján a
korlátozásoknak 2006. május
elsejétõl további három évvel
való meghosszabbítását az
érintett kormányoknak „megfe-
lelõen indokolniuk” kell. Sajtó-
jelentések szerint a magyar
szempontból legfontosabb két
relációban, Ausztriában és Né-
metországban egyelõre nem
várható változás.

! Michael Gloss német gazda-
sági miniszter tiltakozott Mar-
tin Bartenstennél, az EU soros
elnökségét ellátó Ausztria
gazdasági miniszterénél az
EU-alapok egyes nyugat-euró-
pai gyáraknak Kelet-Európába
történõ áthelyezésekor való
esetleges felhasználása ellen. A
német felháborodás oka az,
hogy a svéd Elektroluxhoz tar-
tozó AEG-gyár Lengyelország-
ba való áttelepítése miatt be-
zárja a kétezer alkalmazottat
foglalkoztató nürnbergi üzemét.
Brüsszeli illetékesek viszont azt
állítják, hogy a vállalat a „köl-
tözködéshez” nem kapott pénzt
az EU-büdzsébõl. Jose Manuel
Barroso, az EB elnöke kijelen-
tette, hogy „nem fogadható el,
hogy az állampolgárok fizessék
meg a gyárak áthelyezését”.

Barroso hozzáfûzte, hogy a
pénzügyi segítségben részesülõ
vállalatok egyik országból a
másikba öt éven belül való át-
költözésekor vissza kell fizetni
a kapott támogatást. 2007-tõl
ez az idõ már hét évre emelke-
dik. Günter Verheugen, az EB
ipari biztosa azt mondta, hogy
számos helyen a rosszabb
munkakörülmények elfogadá-
sát az üzemeknek a kelet-euró-
pai országokba való áthelyezé-
sét kilátásba helyezõ fenyege-
téssel érik el. A nürnbergi eset
politikai vihart okozott Né-
metországban, mivel a régió a
háztartási gépgyártás hagyo-
mányos központja. Az utóbbi
idõszakban egyébként több
német gyár települt át az ol-
csóbb munkaerõt és jelentõs
adókedvezményt biztosító ke-
let- és közép-európai tagál-
lamokba. Politikai elemzõk
szerint az európai alkotmány
Franciaországban történt el-
utasításának a fõ oka a munka-
helyek áthelyezésétõl való fé-
lelem volt.

– Munkatársunktól

A huszonötök Európájából jelentjük

EU

Günter Verheugen

Új EP-határozat
a fürdõvizekrõl

Az Európai Parlament egy
beadványt megvitatva új für-
dõvíz-irányelvekrõl döntött.

Hegyi Gyula magyar képvi-
selõ javaslatára a testület hoz-
zájárult az „elfogadható” köz-
tes kategória bevezetéséhez. Ez
alkalmazható az összes ma-
gyarországi tavunkra, a Bala-
tonra, a Velencei-tóra is, így
azok turisztikai és fürdési ki-
használása nem szenved csor-
bát. A magyar képviselõknek
kemény küzdelmet kellett vív-
niuk azért, hogy ne alkalmaz-
zanak azonos kritériumokat a
szárazföldek belsejében lévõ
tavakra és a tengerparti fürdõ-
helyekre. A magyar tavak körül
mezõgazdasági és ipari terme-
lés folyik s a vízlevezetõ rend-
szer a területeket maradéktala-
nul lefedi.

– Sok dolgon javíthatunk, de
nem változtathatunk egy tavat
óceánná – jelentette ki érvként
a Környezetvédelmi Bizottság
magyar tagja.

Hegyi Gyula ugyanakkor azt
is hangsúlyozta, mindent el kell
követni, hogy a magyar fürdõ-
vizek minõségét rendszeresen
ellenõrizzék, javítsák, illetve az
irányelv nyomán a víz minõsé-
gérõl több nyelven megfelelõen
tájékoztató feliratokat kell
majd elhelyezni a partokon.

I. Sz.

Politikai társbérlet Portugáliában

Az eredmény kudarcot jelent
a kormányzó szocialisták szá-
mára, mert az 1974-es „szegfûk
forradalma” óta elõször lett
jobboldali politikus az elnöki
rezidencia, a Belem palota la-
kója. A szocialista jelöltek bu-
kásához hozzájárult, hogy a
párt vezetõsége megosztott volt
a személyi kérdésékben. A PS
rossz szereplését elsõsorban az
okozta, hogy a bérbõl és fize-
tésbõl élõk életszínvonalát
csökkentõ, népszerûtlen intéz-
kedések miatt a portugálok „fi-
gyelmeztették” a tavalyi vá-

lasztások után hatalomra került
Socrates-kormányt. Nagy elé-
gedetlenséget váltott ki, hogy a
közalkalmazottak nyugdíjkor-
határa 60-ról 65 évre módosult.
Az ország az egykori EU 15-ök
legszegényebb tagja, az egy fõ-
re esõ GDP az uniós átlagnak
alig hetven százaléka. A nem-
zeti jövedelem tavaly mindösz-
sze 0,6 százalékkal emelkedett,
a növekvõ munkanélküliség
pedig elérte a 7,7 százalékot. A
szocialista kabinet a jövõben
kényszerû „társbérletben” fog
élni a tekintélyelvûségérõl és

gõgösségérõl ismert jobboldali
elnökkel. A PCP értékelése sze-
rint Cavaco Silva „a legkonzer-
vatívabb hazai tõkéscsoportok
érdekeit képviseli”. 

A kommunisták választási
programjának középpontjában
az aktuális gazdasági és társa-
dalmi problémák szerepeltek.
Jerónimo Sousa növekvõ támo-
gatottsága igazolta, hogy a
pártnak érdemes volt saját je-
löltet indítania. A 2001-ben tar-
tott elnökválasztáshoz képest a
Sousára leadott 470 000 szava-
zat három százalékpontos nö-
vekedést jelent. A tavalyi parla-
menti választásokkal összeha-
sonlítva a kommunisták mint-
egy 40 000-rel több voksot kap-
tak, a PS pedig 675 000 szava-
zatot veszített. A PCP-vel riva-
lizáló Baloldali Blokk támoga-
tottsága 6,4-rõl 5,3 százalékra
csökkent. Az eredmények azt
mutatják, hogy a Portugál
Kommunista Párt az ország
harmadik legbefolyásosabb po-
litikai erejévé vált.

A portugál alkotmány
„gyenge” államfõt kreált, de az
elnöknek joga van a törvények
megvétózására és a parlament
feloszlatására is. Belpolitikai
feszültség miatt a szocialista
Jorge Sampaio 2004 decembe-
rében elõrehozott választásokat
írt ki, amelyen megbukott
Santana Lopes népszerûtlen
jobboldali kormánya. Nem va-
lószínû azonban, hogy a neoli-
berális gazdasági „reformok”
iránti elkötelezettségben
Socratessel azonos álláspontot
képviselõ Cavaco Silva a kö-
zeljövõben revánsot venne a
szocialistákon.

Lengyel Ákos

Január 22-én elnökválasztást tartottak az Ibériai-félsziget ki-
sebbik államában, amelyen a szavazatok 50,6 százalékával a 67
éves Anibal Cavaco Silva közgazdász gyõzött. Az új államfõ
1985–1995 között miniszterelnök és a jobbközép irányzatú
Portugál Szociáldemokrata Párt (PSD) elnöke volt. A második
helyezett, a voksok 20,7 százalékával a függetlenként induló,
szocialista Manuel Alegre lett. A Szocialista Párt (PS) hivatalos
jelöltje, az elnöki tisztséget 1986–1996 között betöltõ, 81 éves
Mario Soares csak a szavazatok 14,3 százalékát kapta. Az Egy-
séges Demokratikus Koalíció Jerónimo Sousat, a Portugál
Kommunista Párt (PCP) elnökét indította, aki 8,6 százalékos
eredményt ért el. A részvétel 62 százalékos volt.

Palesztin fiatalok választási plakátok elõtt

A gyõztes Cavaco Silva
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– Hogyan lehet jellemezni
Csongrád megyében a tavalyi
munkanélküliség alakulását?

– Ha a megye munkanélküli-
ségének alakulását bemutató
2004. és 2005. évi ábrát egymás
mellé tesszük, akkor azt látjuk,
hogy a két görbe nagyon hason-
lóan alakul. Érdemes megemlí-
teni, hogy a két év végi adatok
összehasonlításakor az tapasz-
talható, hogy a munkanélküliek
számában megyei szinten
mindössze 300 fõ többlet mu-
tatkozik, s ez másfél százalék.
Ugyanakkor rendelkezésünkre
áll a Központi Statisztikai Hiva-
tal foglalkoztatási adatsora,
amelybõl Csongrád megyére
vonatkozóan az a következtetés
vonható le, hogy a foglalkozta-
tottság közel másfél százalék-
kal növekedett 2005 harmadik
negyedévében, amikor 47,28
százalék volt. Ebbõl az követ-

kezik, hogy bár némiképpen
növekedett a regisztrációban lé-
võ álláskeresõk száma, hasonló
mértékben növekedett arányait
tekintve a megye foglalkoztatá-
si mutatója is.

– Milyen a foglalkoztatási
helyzet?

– Pozitív tendenciának te-
kinthetõ, hogy a megyében az
aktivitási ráta, amely 2004-ben
még 48,95 százalékos volt, ad-
dig ez 2005 harmadik negyed-
évében átlépte a bûvös 50 szá-
zalékos határt és 51,77 százalé-
kot mutatott. Az Állami
Foglalkoztatási Szolgálat leg-
fontosabb célkitûzése az idén
továbbra is a foglalkoztatottak
számának növelése azáltal,
hogy minél hatékonyabban ki-
szolgáljuk a munkáltatók mun-
kaerõigényeit.

– Mit tesz a megyei központ
az ügyfeleik érdekében?

– Tavaly a Csongrád Megyei
Munkaügyi Központ szegedi és
makói kirendeltségét átalakí-
tottuk, s ezek már megfelelnek
az Európai Uniós elvárásoknak
is. Az említett kirendeltségek
alkalmasak arra, hogy azoknak
az ügyfeleknek az igényeit is
kielégítsék, akik saját maguk is
önállóan keresnek állást a szá-
mítástechnikai eszközök igény-
bevétele útján. Az ügyfelek ki-
szolgálása új európai szintû
szolgáltatásokkal bõvült, ame-
lyek lehetõvé teszik az orszá-
gos adatbankban való álláske-
resést is. A távolabbi települé-
sek lakóinak a helyi tele-
házakba telepített foglalkozta-
tási információs pontok létre-
hozásával nyújtunk segítséget.
Az elõzõ évben öt ilyen infor-
mációs pontot adtunk át,
amelyek segítségével ugyan-
azokat az adatokat lehet elérni,
mint a kirendeltségeken. Az
idén tovább folytatjuk a foglal-
kozási információs pontok lét-
rehozását, újabb településeket
bekapcsolva az információs há-
lózatba. Ugyancsak ebben az
évben tervezzük a hódmezõvá-
sárhelyi kirendeltségünk mo-
dernizálását.

– Milyen elképzeléseik van-
nak annak érdekében, hogy ne
ügyiratokkal, hanem elsõsor-
ban a személyekkel foglalkoz-
zanak?

– 2006-ban kiemelt priori-
tás az ügyfelekkel való együtt-
mûködés további erõsítése és
az ügyfelekkel való személyre
szabott foglalkozás megvaló-
sítása. Szintén az idei céljaink
közé tartozik a hátrányos
helyzetben levõ munkanélkü-
liek – pályakezdõk, 45 éven
felüliek, romák, hátrányos
helyzetû településen élõk –
helyzetének javítása, támoga-
tása, hogy a munkaerõpiacon
jobb eséllyel indulhassanak. A
fõ célkitûzések megvalósítása
attól is függ, hogy milyen ak-
tív kapcsolatot tudunk kialak-
tani a munkáltatókkal.

***
A munkaügyi központ igaz-

gatója elsõsorban a számok
tükrében mutatta be Csongrád
megye munkanélküliségének
és foglalkoztatottságának ala-
kulását, de az kérdés maradt,

hogy Szegeden, Hódmezõvá-
sárhelyen, Makón, Szentesen,
Csongrádon és a kisebb telepü-
léseken mindez a gyakorlatban
mit jelent. Az ezzel kapcsolatos
érdeklõdésemre azt a tájékozta-
tást adta, hogy a munkaadók
túlnyomó része a dolgozók al-
kalmazásáról és elbocsátásáról
nem minden esetben ad infor-
mációt a központnak, tehát hi-
teles és pontos adat nem áll
rendelkezésükre.

Golhovics Gábor, a Pick
Szeged Szalámigyár és Hús-
üzem Rt. szakszervezeti bizott-
ságának elnöke úgy tájékozta-
tott, hogy igaz a hír, miszerint a
cégnél januárban újraindították
a sertésvágást, de a korábbi ígé-
retet a Pick vezetõi nem váltot-
ták be, s egyetlen embert sem
vettek fel, pedig tavaly novem-
berben 70–80 új dolgozó alkal-
mazását rebesgették. Az idén
várhatóan 650 ezer sertés vágá-

sával valakiket megbíztak, de
az alkalmazottaik száma és ki-
léte ismeretlen, vagyis nem
Pick-esek. Tavaly megszüntet-
ték a ceglédi telephelyet, s a
gyáregység kétszáz dolgozóját
elküldték. Ugyancsak a múlt
évben a Pick vezetõi hetvenhét
dolgozónak mondtak fel, s a
kétezer ember helyett a múlt év
végén ezerötszázan dolgoztak a
legnagyobb magyar húsüzem-
ben, vagyis egy év alatt ötszáz
embert tettek az utcára.

Szentesen az egykori
Kontavill Rt-t a francia világ-
cég vette meg, s a Legrand Rt-
ben most 450 dolgozó elektro-
nikai berendezéseket készít, s
ugyanennyi elbocsátott kon-
tavillos otthon tördeli a kezét,
mert munkanélküli lett. Több
mint ezer embernek adott
munkát a kecskeméti Szer-
számipari Mûvek, amelyet egy
német tulajdonos vett meg, s a
Knorr-Bremse Kft négyszáz
dolgozót foglalkoztat nagy
autók, kamionok komplett fék-
rendszereinek készítésére. A
hatszáz elküldött alkalmazott
most hol keresi kenyerét?
Nagy többségük sajnos sehol.
A térségben ezek a nagyobb
cégek, ahol több száz embert
foglalkoztatnak és ugyanennyi
dolgozót elküldtek. A kisebb
üzemek, mûhelyek mûködését
felesleges említeni, mert
mindössze öt-tíz embert tettek
az utcára.

Tarnai László

Túlméretezett a közszolgálat?

Ötezerre teszik azok számát,
akik ily módon nyernek államtit-
kári, fõosztályvezetõi, diplomá-
ciai karriert, bármilyen jól fizetõ
állást, „fõtisztviselõséget”, akik-
hez évekig nem lehet nyúlni,
még átszervezés címén sem, s fi-
zetésük több százezer forint!

Megszorítást ígérnek
Hiába, ötezer az ötezer! Nem

is csoda, ha mára a magasan fi-
zetett köztisztviselõk száma
„túlméretezett”. Hogy honnan
veszi és mihez viszonyítja
Demján Sándor a számot, hogy
„a magyar közszféra egészének
körülbelül 20-25 százalékos
többlete van a külföldi átlaghoz
képest” – az igazán rejtély. De
ha meggondoljuk az elõbbi
gesztust, igencsak reális lehet. S
nem véletlen, hogy a tárcákon
kívül ötven (!) úgynevezett or-
szágos hatáskörû állami igazga-
tási szerv létezik. „Egy borminõ-
sítõ intézetet jelen pillanatban
országos hatáskörû szervként
tartanak számon” – hangzik el
egy szakmai tájékoztatóban.

S még az is, hogy Magyaror-
szágon jelenleg van 1500 kht
(közhasznú társaság), amelybõl
800-at kormányzati és önkor-
mányzati szervek létesítettek.
Nos, a kritérium ez utóbbinál any-
nyi, hogy bevételének kilencven
százalékát az állami költségvetés
biztosítja! S valamennyinek kell
vezetõ, vezetõhelyettes, jól fize-

tett alkalmazott! Talán függetle-
nül a feladat ellátásától.

Erre mondta Dávid Ibolya –
az Orbán-kormány volt minisz-
tere –, bármilyen kormányzati
rendszer következik, bárki alakít
kormányt, a választások után
igen kemény megszorításoknak
nézünk elébe. S ez igaz a köz-
szolgálatra is!

Nem valószínû, hogy ezek
mindegyikére értette Szabó End-
re a következõket: „Én úgy tar-
tom, hogy a közszférába soro-
landó minden olyan feladat,
amelynek ellátást közköltségbõl
finanszírozott alkalmazottak
végzik. Ebbe tartozik az egész-
ségügyi ellátás, a közoktatás, a
rendvédelem, a szorosan vett ál-
lamigazgatás is.” De nem való-
színû, hogy a borminõsítõ inté-
zet is!

Még annyit az adott rádiómû-
sorról, hogy megállapította:
„Ami a közigazgatást illeti, az
nem nevezhetõ nagynak. Akár-
milyen nemzetközi összehason-
lítást nézünk, körülbelül közép-
tájon helyezkedünk el. Termé-
szetesen valószínûleg készülnek
és készültek tanulmányok, de
mindegyik téma nagyon súlyos
társadalompolitikai kérdést ölel
fel. Nem képzelhetõ el, hogy a
konszenzusnak legalább a mini-
muma – a nyilvánvaló érdeksé-
relmek miatt legalább a minimu-
ma – nélkül sikerre lehetne szá-
mítani ezekben az ügyekben.

S ezzel, azt gondoljuk, egyet
is lehet érteni.

Mártonfy Mihály

Ellentmondó foglalkoztatási adatok
Tavaly, pontosabban 2005 december elején Csongrád megyé-
ben nagy eseménynek számított az autópálya átadása. A gazda-
sági szakemberek azt mondták, hogy a foglalkoztatás, a mun-
kahelyteremtés, a betelepülõ vállalkozók szempontjából ennek
a hatalmas beruházásnak jelentõsége van, mert az eddig meg-
épült autópályák munkahelyteremtõ hatása egyértelmûen ki-
mutatható. Ezért nagy várakozással lehet tekinteni a 2006-os
év elé, mert az várható, hogy tovább nõ a foglalkoztatottak szá-
ma és javulnak a munkanélküliségi mutatók. A  foglalkoztatá-
si helyzetrõl, a munkanélküliségrõl, az elhelyezkedési lehetõsé-
gekrõl Vladiszavlyev Andrással, a Csongrád Megyei Munka-
ügyi Központ igazgatójával beszélgettünk.

(Folytatás az 1. oldalról)

Szabadság, egyenlõség, szolidaritás
Elõször is, mérhetetlen nagy

felelõsségérzetet és önfegyel-
met. Hogy tiszteletben tartsák
mások jogait, és ne tapossanak
rájuk, még akkor sem, ha sok-
kal erõsebbek náluk. Mert a
mindenki szabadsága az nagy-
fokú együttérzést jelent. És bi-
zony olykor lemondást. Le-
mondást a gyengébbek, az el-
esettek javára.

Legalábbis így kellene fel-
fogniuk e nemes eszményt, ha
eléggé toleránsak lennének má-
sok irányában.

És ezt be is kell ültetni a hét-
köznapokba. Például úgy, hogy
egy tõkés a saját gyárában nem
azt csinál, amit akar! Figyelem-
be kell vennie, hogy a termelés-
ben nem élõ robotokat, hanem
embereket dolgoztat. Családos
apákat, kisgyermekes anyákat.
Ezekért, a munkavállalókért bi-
zony a tõkés felelõsséggel tar-
tozik. Elvileg. Mivel az a gyár
az õ területe. Az ott dolgozó
emberek biztonsága, jóléte az õ
felelõssége.

Hiszen a munkásait is megil-
leti a szabadság joga! Éppen
úgy, mint õt.

Egyenlõség és egység 
Szabadságot mindenkinek!

– ezt jelenti az egyenlõség.
Mert éppen annyi szabadság
jár a liberális tõkésnek, mint
annak az embernek, aki tömeg-
szálláson nyomorog vagy az
utcán fagy meg a farkasordító
hidegben.

És miért ne juthatna be a ta-
vaszi választásokon a parla-
mentbe a munkás, a paraszt, az
egyszerû ember?! Ne csak a
pénzes tõkés vagy a hatalom
holdudvarában csemegézõ, a
való élettõl elszakadt, „szuper
elit” értelmiségi. Mert ha csak
õk kerülnek be, a hatalom ked-
vezményezettei, akkor megint
nem fog történni semmi sem az
országban! Megint csak olyan

törvényeket hoznak, ami nekik
jó, az õ hatalmukat erõsíti. A
pénzét, a tõkéét, a kizsákmá-
nyolókét.

Hiszen az a gazdasági ver-
seny, amit az SZDSZ hirdet is
a választási programjában, csak
a liberális tõkének jó, és ezért
nem fér össze az igazi szabad-
ságeszménnyel. Különösen a
verseny legújabb és egyben
legrosszabb formája, a vadka-
pitalista, agyonliberalizált sza-
bad verseny nem. Mert ez ma
odáig fajult, hogy lassan már
olyan a gazdasági élet, mint a
full contact küzdõsport, ahol
csak egy szabály van: az, hogy
nincs szabály.

Milyen szabadság az, ami-
kor a verseny gyõztesei
egyenlõbbek másoknál? És a
verseny következõ fordulójá-
ban már összehasonlíthatatla-
nul nagyobb elõnnyel indul-
nak. A gazdasági verseny fo-
galma összeférhetetlen mind a
szabadsággal, mind a szolida-
ritással.

Egy versenyben csak egy
gyõztes van, és a mai globalizá-
lódott, szociáldarwinista felfo-
gás szerint aki a versenyben
vesztes, az nem életrevaló, az
pusztuljon. Aki lemarad, azt
nem várják meg.

Ez a felfogás nem más, mint
a modern kori barbarizmus és
embertelenség.

A verseny a legkitûnõbb
eszköz arra, hogy megossza az
úgynevezett veszteseket, va-
gyis a szegény népet. Szétszab-
dalja, atomizálja, hogy köny-
nyebb legyen fölötte uralkodni,
kizsigerelni, kirabolni. Hiszen
mindig csak egy-egy egyed el-
lenállásával kell számolni, ma-
ximum esetleg kisebb csopor-
tokéval.

„Versenyeztess, oszd meg
õket, és aztán uralkodj felet-
tük!” – ez a gondolat van a
szabad verseny kifejezés mö-
gött.

És mi vajon mit állíthatunk
szembe ezzel a mérhetetlenül

önzõ és öncélú felfogással?
Azt, hogy egységbe fogjuk az
embereket! Hiszen mindenki
egyenlõ, és miért lennének
azok a kapitalisták, akik a fe-
jünkön ülnek, egyenlõbbek
nálunk?

Egységbe kell fogni azokat
az embereket s szervezeteket,
akiknek elegük van az egyen-
lõtlenség okozta mérhetelen
szegénységbõl.

Szolidaritás,
együttérzés

Ma, amikor már ennyi ember
él a Földön, a testvériség kife-
jezés megfelelõje a szolidaritás
lett. „Mindenki fontos” – mon-
dotta Sólyom László köztársa-
sági elnök újévi köszöntõjében.
Ebben teljes mértékben egyet
értünk vele. Ám mi ezt azzal
egészítenénk ki, hogy ilyen ne-
héz idõkben, mint manapság, a
legfontosabbak az elesettek, a
vesztesek, akiket egyesek már
cinikusan lúzereknek hívnak.
Õket kell felkarolni, és nem
hagyni, hogy vesztesek legye-
nek egy ostoba, kegyetlen ver-
senyben, melyet polgári de-
mokráciának hívnak.

Mert õk jelentik a népet, az
országot, és nem az a magát
gyõztesnek kikiáltott, másokat
lúzernek ledegradáló szûk kis
elit, amely a születésétõl fogva
az élet napos oldalán járt.

Annak ellenére, hogy a most
hatalmon lévõ két kormánypárt
nevében vagy a programjában
benne van a szocialista vagy a
szolidaritás szó, a hatalom
szociális gondolkodása csupán
odáig terjed, hogy kampány-
szerûen próbál meg segíteni a
szegényeken. Némi kis segély,
menhelyek, tömegszállások.

Csakhogy a jól szituált és
mindig jóllakott, melegházi
körülmények között élõ höl-
gyeknek és uraknak eszük
ágában sincs föltenni maguk-
nak azt a nagy kérdést, amit
mi már régen feszegetünk.

Nevezetesen: „Miért van eny-
nyi szegény?”

Nos, mi velük ellentétben
már régen tudjuk a választ is:
„Mert nagy szegénység nélkül
nincs nagy gazdagság.” A sze-
génység táplálja a gazdagsá-
got, és minél szegényebb a
nép, annál gazdagabb az ural-
kodó osztály.

Azzal, hogy a hatalom ily
módon segít csak a népen, az-
zal csak tüzet olt. Azt a tüzet,
amelyet lényegében õ okozott,
a saját liberális gazdaságpoliti-
kájával.

Ezzel szemben mi azt akar-
juk, hogy egyáltalán ne is le-
gyen tûz. Mi meg akarjuk elõz-
ni ezt a katasztrófahelyzetet. 

Az okot kell megszüntetni,
amely ezt a mérhetetlen sze-
génységet okozza. Ez az ok pe-
dig a kizsákmányolás. Ez az ok
maga a mindent felfaló és ki-
zsákmányoló tõke. A szegény-
séget nem kezelni kell, hanem
felszámolni! Ehhez persze aka-
rat, no meg pénz is kell. És
hogy mibõl?

A kormány azt mondja,
hogy az egészségügyre, a szo-
ciális kiadásokra, a nyugdíjak-
ra nincs elég pénz. Lefordítva
egyszerû nyelvre ez így hang-
zik: „A népre nincs pénz!” –
Ám mi azt mondjuk: „Dehogy-
is nincs!” Csakhogy onnan kell
azt elvenni, ahol van! Nem is
elvenni;  csak visszavenni.
Mert adózzanak a gazdagok!
Adózzanak a multik! Extra
nyereség, extra profit után –
extra adót!

*

Miféle demokrácia az, ahol
ismét állnak a paloták – és ve-
lük szemben a mosdatlan em-
berektõl bûzlõ tömegszállások,
menhelyek, meg a kiserdõkben
lapuló fóliasátrak, a mínusz
húsz fokban vacogó gyerme-
kekkel? Éles bizonyítékául an-
nak, hogy Magyarország ma
nem szabad.

Fort András

(Folytatás az 1. oldalról)

Konzervgyári tüntetés az elbocsátások miatt
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KAMPÁNYSTART ORSZÁGSZERTE
Hogyan használjuk

a választási programot?

Utcai rendezvénye-
inken hallani, mit is
mondanak aktivistáink
a programról. Sajnos
van, ahol semmit. Né-
mán osztogatják, legfel-
jebb egy-egy „Szavaz-
zon a Munkáspártra!”
megjegyzéssel. Ez így ke-
vés, és nem is jó! Mond-
juk el a választóknak,
hogy mitõl jó a progra-
munk, miben különbözik a
többi pártétól, miért jó. Me-
lyek ennek a programnak a
fõ értekei, mit is érdemes
hangsúlyoznunk?

Kommunista program
A Munkáspárt programja

kommunista, magyar, munkás-
dolgozói program. Kommunis-
ta, ami nem politikai káromko-
dás, hanem azt jelenti, hogy
nekünk nem tetszik a mai rend-
szer. Nem tetszik, hogy csak a
pénz számít. Nem fogadjuk el,
hogy a kisember semmi ebben
az országban. Nem tetszik,
hogy a munkáson, a dolgozó
emberen, az utca emberén sen-
ki sem segít. Egyszóval, nem
tetszik a kapitalizmus, és meg
akarjuk változtatni. Rajtunk kí-
vül sok embernek nem felel
meg ez a rendszer, csak még
nem fogalmazta meg magában.
Nem ideológiai vitát nyitunk a
választások kapcsán, hanem
tudatosítjuk az emberekben
mindazt a rosszat, amit tizen-
hat év alatt megéltek. A kom-
munista tartalom ehhez ad se-
gítséget.

Magyar program
Programunk kommunista

jellegét még úgy-ahogy hang-
súlyozzuk, de kevés teret
adunk a magyar jellegének.
Pedig ezen a választáson ez
egy új elem. Pártunk nevébe
nem csak a kommunista szót
vettük fel, de a magyar szót is.
Érezhetõ, hogy a magyarság
elemeinek hangsúlyozásában
nincs elég tapasztalatunk, s
hatnak a régi reflexek is, indo-
kolatlan félelem attól, hogy a
nemzeti kérdésekben hasonló-
kat mondunk, mint egyik-má-
sik polgári párt. Ettõl nem kell
tartani. A nemzeti szín, a nem-
zeti érzés nem a jobboldal ki-
zárólagos tulajdona. 

Magyar a programunk, mert
a magyar érdekeket védjük.
Magyar érdeket védünk, ami-
kor azt mondjuk, hogy ne en-
gedjenek ide újabb külföldi
bevásárolóközpontokat, ame-
lyek tönkreteszik a magyar kis-
kereskedõt, kiszorítják a ma-
gyar árukat, lejárt szavatosságú
szeméttel veszélyeztetik a mi
egészségünket. Magyar érdeket
védünk, amikor azt mondjuk: a
magyar társadalom csak akkor
lesz versenyképes az EU-ban,

ha
többet költünk a

magyar iskolákra és a magyar
egészségügyre. De magyar ér-
deket védünk akkor is, amikor
a multikat akarjuk megadóz-
tatni, a magyar kis- és közép-
vállalkozót meg támogatni.
Hangsúlyozzuk programunk
magyar jellegét, ezzel is sok
választót nyerhetünk meg,
olyanokat is, akik eddig ide-
genkedtek tõlünk.

Munkás-dolgozói
program

A mi programunk munkás-
dolgozói program. Bennünket
nem az érdekel, hogy mi van a
gazdagokkal, hanem csak az,
hogy mi van és mi lesz a dol-
gozó emberekkel, a szegé-
nyekkel. Mi munkahelyeket
akarunk teremteni, ingyenes
oktatást és ingyenes egészség-
ügyet biztosítani. A fiatalnak
biztosítani szeretnénk az elsõ
munkahely és az elsõ lakás le-
hetõségét. Mindez munkás-
dolgozói követelés. Munkás és
dolgozói szemmel válaszolunk
arra a kérdésre is, hogy hon-
nan vesszük ehhez a pénzt.
Nagy adót a gazdagoknak, kis
adót a szegényeknek! Feleeny-
nyi parlamenti képviselõt, és
minden képviselõnek csak az
átlagfizetés járjon, ne sok
százezer forint. Ezek világos,
markáns követelések, és azon
nyomban világossá teszik,
hogy ezek a Munkáspárt, a
Magyar Kommunista Munkás-
párt követelései.

Nem fideszes, nem
MSZP-s, munkáspárti!

A mi programunk nem ró-
zsaszínû, nem narancssárga,
nem MSZP-s, nem fideszes. Ez
is nagyon lényeges. Sok helyütt
aktivistáink zavarban vannak,
amikor azt vetik a szemükre,
hogy „ugyanazt mondjátok,
mint a Fidesz!” Többnyire ezt
MSZP-szimpatizánsok mond-
ják, részben saját zavaros lelki-
ismeretüket akarják így tisztára
mosni. De vannak, akiket tény-
leg megzavart a hasonlóság.
Mit mondjuk? Csakis az igazat!
Elõször is, a Munkáspárt tizen-
hat éve mondja ezeket a tétele-
ket, mert azóta következetesen
a munkás és a dolgozó ember
mellett vagyunk. A Fidesz csak

most fedezte fel õket. Másod-
szor, ez a program a Munkás-
párt lényegébõl fakad, mert mi
vagyunk a munkások, mi va-
gyunk a szegények, mi va-
gyunk a dolgozók. A Fidesznek

mindez választási
fogás. Nyerni
akar, ezért azt
mondja, amit az
emberek hallani
akarnak. Har-
madszor, a Fi-
desz már volt
hatalmon, és ez
igaz az MSZP-
re is, mégsem
valósították
meg azt, amit
most mon-
dogatnak. A
tõkés pártok

csak ígérgetnek, de nem
váltják valóra, mert ez nem lét-
érdekük. A Munkáspárt min-
dent megtesz a megvalósításá-
ért, mert számunkra ez alap-
vetõ. Sokan élnek közülünk
minimálbéren, ezért nekünk –
és a pártok közül csak nekünk –
létérdekünk, hogy százezer fo-
rint legyen a minimálbér. Mi
nem tudunk a gyerekeinknek la-
kást venni, ezért döntõ fon-
tosságú számunkra az olcsó,
szociális lakásépítés.

A fegyver a harcba
való, nem a raktárba!

A program fontos fegyve-
rünk. Soha ilyen nagy pél-
dányszámban nem nyomtattuk
ki. Sok pénzt költöttünk rá, a
mi pénzünkbõl, a tagság gyûj-
tésébõl, becsüljük is meg! Mit
látunk? Vannak olyan buda-
pesti kerületek, amelyek el
sem vitték a programot. Van-
nak olyanok, ahova néhány
százat vittek el. Így nem sza-
bad dolgozni! A párt életérõl
van szó, nem engedhetjük
meg, hogy egyesek és egyes
szervezetek elkényelmesked-
jék ezt a munkát. Minden
anyagot azonnal el kell vinni,
és eljuttatni az embereknek. 

Sajnos, ez sem megy minde-
nütt jól. Van, ahol a területnek
jutó keretet egész egyszerûen
szétosztják a tagok között, és
mindenki kezdjen vele, amit
tud. Ezek a fegyverek szinte ki-
vétel nélkül a raktárban kötnek
ki, és nem vetjük õket harcba.
Azok a szervezetek cseleked-
nek helyesen, amelyek közpon-
ti döntéssel, szervezetten, át-
gondoltak terjesztik a progra-
mot. Nem egyszerûen bedobják
a postaládába, hanem az embe-
rek kezébe adják.

Sokszor elmondtunk, hogy
a Munkáspártnak történelmi
lehetõsége van ezen a válasz-
táson. Ez így van, de ehhez az
is kell, hogy mi magunk is na-
gyobb felelõsséggel, mondhat-
ni, történelmi felelõsséggel
álljunk minden elvégzendõ
feladathoz! Agitáljunk a prog-
ramunk mellett, és jutassuk el
az emberekhez, szervezetten,
átgondoltan, hatékonyan! Ez a
munka tõlünk függ. És ha min-
dent megteszünk, ami tõlünk
függ, jogosan bizakodhatunk a
választók támogatásában.

Thürmer Gyula

Elkezdõdött a választási kampány, kezdjük használni a válasz-
tási programunkat. Ez a program komoly fegyver a kezünk-
ben, de tudni kell használni. A nagymarosi gyûlésen váci jelölt-
jelöltünk, Kaldenecker Géza elvtárs nagyon fontos tanácsot
adott. Nem elég a programot egyszer elolvasni, tízszer-húszszor
is át kell nézni, mert így lesz a program szelleme és betûje is a
miénk. Érdemes megfogadni a tanácsát. A jelöltjeinknek is,
akiknek szerepelniük kell, és aktivistáinknak is, akik-
nek az embereket kell agitálniuk.

Nálunk gyorsabban kopnak az emberek

– Sokan kérdezik, miért itt be-
szélünk az emberekhez, miért
nem a tévében, rádióban? –
mondta az elnök. – Egyrészt
mert nem engednek mikrofon-
hoz és kameraközelbe bennün-
ket, másrészt a dolgozó embe-
rekkel akarunk találkozni, velük
szót érteni. Ha nincs ott a mun-
kás a parlamentben, akkor nél-
küle döntenek és róla, nincs aki
elmondja a véleményüket, hogy
a munkás dolgozni akar. Pedig
növekszik a munkanélküliek
száma, amíg a kormány a kis-
és a középvállalkozók helyett a
külföldi és a magyar mamutcé-
geket támogatja.  S nem azt a
kisvállalkozót, aki az emberek
többségét foglalkoztatja. Ne-
kik pedig nem az a gond, hogy
hónap végén a megmaradt mil-
liókat hová költsék, hanem mi-
bõl fizessenek villany- és gáz-
számlát…

Érvek érvek után hangzanak.
Logikusan a szívhez, az érte-
lemhez: miért is kell a  Munkás-
pártra szavazni. Régi ismerõs –
Törökbálintról Hammer Fria-
itzi, azt súgja: „Ez az ember
megmondja a frankót! Magam
sem tudnám jobban kifejezni!”
Nem csoda, hogy bekiabálás is
elhangzik: „jól beszél, a szí-
vünkbõl, igaza van”. S hangzik
a szíves invitálás: „jöjjön köze-
lebb”, és az ember az elnök felé
indul. Zajlik a találkozó, dicsé-
ret érte Farkas Ferenc kerületi
elnöknek, munkatársainak, köz-
tük Lázár Mihálynak és a többi-
eknek, akik fáradhatatlanul kí-
nálják a szórólapokat, a nemrég

megjelent
kerületi új-
ságot és A
Szabadság
l eg ú j a b b
számát.

Persze, hogy itt találkozunk
Kollát Pállal is, a budapesti
munkáspárti elnökkel, aki úgy-
szintén szorgalmasan kínálja a
nyomtatott anyagot a járóke-
lõknek.

– Elõfordul, hogy másfelé
néznek, akiket megszólítunk.
De a többség érdeklõdve tekint
ránk, és szívesen teszi el a
programunkat, szórólapunkat.
Most ötezer borítékot osztunk a
Munkáspárt címével és azt kér-
jük, küldjék be hozzánk a ko-
pogtatócédulákat. Ez is hoz va-
lamit a „konyhára”, közelebb
segít a parlamenthez.

Még azt is elmondja, hetente
háromszor tartanak a fõváros
legforgalmasabb pontjain válasz-
tási találkozókat, öt-öt helyen.

S amíg tart a tájékoztató,
„szendvics emberek” járják a
teret. Ilyent sem lehetett látni
negyven évig! Kínálják a zá-
loghitelt, a mobilokat, meg a
lakóparkokban a lakást, több
tízmillióért! Emberek plakáttal
közrefogva, mellkasukon, hátu-
kon. Távolabb, a megállóban
pedig csikkszedõk… Hát mi-
lyen világ ez?

Csoda-e, ha a Munkáspárt
százezer forintos minimálbért
akarna az idén? Nem jövõre,
nem öt év múlva, hanem most!
Csoda-e, ha ingyenes közokta-
tást akar a Munkáspárt? Csoda-e,

ha elsõ lakást, elsõ munkahelyet
követel a fiataloknak? Ingyenes
szakképzést, két szakmára?

– Mi itt voltunk a téren, ami-
kor az aláírásokat gyûjtöttük a
kórházak privatizációja ellen.
Nem is merték eladni õket. De
most újra fenyeget a veszély.
Legyünk a parlamentben, hogy
megakadályozhassuk a privati-
zációt – hangoztatta Thürmer
Gyula. – Ne emeljék a gyógy-
szerek árát, ne a gyártóknak, a
hasznuknak kedvezzen a kor-
mány! Hiszen nálunk gyorsab-
ban kopnak az emberek, mint
bárhol. Szükség van a gyógy-
kezelésükre!

A „piros” hetes buszon vala-
ki – igyekezvén a sajtótájékoz-
tatóra – arról beszélt, neki már
nem kell jegyet kezelnie. S a
válasz: várjon csak jövõig,
majd ha valakik gyõznek, ak-
kor nézze meg az ingyen uta-
zást. Nem az veszi el, aki ad-
ta… Egy idõsebb nõ közbeszól:
„Nekem elküldte az Orbán a
képét. Na de ilyet! Húsz év
elõtti. S ha az sem hiteles!?…”
Más a Gyurcsány-telefonról
beszél: õt személyesen hívta fel
(szegényke mit sem tud a rögzí-
tési technikáról)…

Pedig alig hallhatott arról,
hogy az illetõ pártvezér azt
mondta: más a kampány és más
a kormányzat!

Mártonfy

– Ezt Thürmer Gyula mondta az újbudai
Móricz Zsigmond körtéren a minap sajtótá-
jékoztatóján és rögtönzött gyûlésén az em-
bereknek, akik átszállás közben kissé meg-
álltak belehallgatni a beszédébe. Sokan ro-
hantak is a következõ villamoshoz, buszhoz,
és csak a szórólapokat, újságot nyomták tás-
kájukba, zsebükbe. Hajtotta õket a munka,
a megélhetés kényszere, a függés: holnap ta-
lán már nem lesz állás, nem lesz jövedelem a
családnak…

Kampány a Dunakanyarban

Thürmer Gyula hangja a tõle
megszokott módon messze
hangzott.

– Naponként szûnnek meg
munkahelyek. Százezrek vannak
kereset nélkül. Mi azt akarjuk,
hogy a munkájából mindenki
tisztességesen megélhessen. Az
országgyûlési képviselõk kapja-
nak annyit, amennyi ma egy át-
lagfizetés! Így megtudhatnák,
hogyan lehet megélni. Ne csak
beszéljenek róla, hogy legyen
kisebb parlament, tegyenek is
érte. Jusson több pénz az okta-
tásra, az esélye minden gyerek-
nek meglegyen a tanuláshoz –
hallhattuk többek között.

Majd a mikrofont Kal-
deneczker Géza, a 2-es válasz-
tókerület (Vác) képviselõjelölt-
je vette kézbe. Õ azért vállalja a
jelöltsége, hogy a dolgozókon,
a munkanélkülieken segítsen. A

tömegek akkor várhatnak vál-
tozást a sorsukban, ha a Kom-
munista Munkáspárt jelöltjeit
bejuttatják a parlamentbe.
Ezért szavazzanak ránk! – hall-
hattuk.

Folytatódott a szórólap-, új-
ságosztás, melyben aktívan
részt vett a pártelnök is. Sokan
felismerték a járókelõk közül
és sok sikert kívántak neki.

Az akció befejezése után
Szobon várta a csapatot
Remiczki Zoltán polgármester.
Szívélyesen fogadta Thürmer
Gyulát és a kíséretében lévõ
Nagy Sándort, Major Lászlót,
az 1-es választó kerület képvi-
selõjelöltjét és Mendel Lajos
megyei elnököt.

Barátságos légkörben folyt a
beszélgetés, a polgármester tá-
jékoztatást adott Szob város
politikai és társadalmi helyze-

térõl. A kibontakozás irányát
az idegenforgalom beindításá-
ban látja. Ezek után a delegá-
ciót a Szobi Mûvelõdési Ház
igazgatója, Laczkó Balázs fo-
gadta és a szobi Hírnök újság-
írója készített interjút Thürmer
Gyulával.

A tartalmas program Nagy-
maroson aktívaüléssel zárult.
Bemutatkozott az eddig sem is-
meretlen Major László, az 1-es
választókerület, Szob képvise-
lõjelöltje. Thürmer Gyula a né-
pes tagság és a szimpatizánsok
elõtt adott tájékoztatást az idõ-
szerû politikai helyzetrõl, ten-
nivalókról. Azt javasolta: hatá-
rozottan, bátran végezzük az
ajánlószelvény-gyûjtést, mert a
bátortalan munkatársaknak
a szavazópolgár nem adja oda a
kopogtatócédulát!

Befejezésül Thürmer Gyula
elismeréseket adott át. Arany-
jelvény kitüntetésben részesült
a szobi Giber János, aki sokáig
volt a választókerült irányítója.
Szintén Aranyjelvényt kapott
Balogh István, a váci szervezet
titkára, Díszoklevelet pedig
Szabó Mihály és Tóth Balázs, a
szobi pártszervezet tagjai.

Mendel

Nyilvános kampányt tartott Vácon egy üzletház elõtt az 1-es és
a 2-es választókerület aktívagárdája. Nagy Sándor területi el-
nökkel az élen, Lukács Ferencné és Tormán Gyuláné közremû-
ködésével a kihelyezett reklámasztalról adogatták a járókelõk-
nek A Szabadság hetilap friss számát és a Munkáspárt szóró-
lapját. Ebbe a munkába kapcsolódott be a Pest megyei
elnökség, Mendel Lajos és Szepesi Péter személyében. Rövide-
sen megérkezett Thürmer Gyula pártelnök és a jelen lévõ saj-
tótudósítóknak interjút adott.

2006_05sz.qxd  2/1/2006  12:56 PM  Page 4



52006. február 3.AKTUÁLIS

Na, egy kissé elszaladt a toll.
De hát csoda? Történelmi e
hely, történelmi múltjával! Tör-
ténelmi emberekkel. Itt töpren-
gett Kossuth a forradalomról,
az országról, a jövõrõl. S itt ír-
ta Petõfi Egy telem Debrecen-
ben címû versét, amelynek ih-
letõje a nyomor volt...

S itt él a „hõkölés népe”,
amely a Fidesz kezébe tette
a város sorsát, és itt dúlta szét
a rendszerváltás a nagyüzeme-
ket, a GÖCS-öt, a Gördülõcsa-
págygyárat, a konzervgyárat,
adta idegen kézbe a Biogált, a
gyógyszergyárat és a Medicor
Romániába „hátrált” ki, mert
ott olcsóbb a munkaerõ!

Mûszerész
munka nélkül

És ahogy a minapi újság írja:
itt a legdrágább az élet Buda-
pest után. Ráadásul elkeserítõ-
en alacsony a foglalkoztatási
ráta: 63 százalék (!), vagyis
száz emberbõl (munkaképes)
csak hatvan három dolgozik…

Eleven példa rá: fiatal pár,
amelyik kétéves gyermeket
nevel. Az asszonyka gyesen
van, a férj – interjúalanyunk –
hónapok óta keres tisztességes
állást. Már kiköltöztek a kül-
városba, ahol 40 (!) ezer forint
az albérlet, és másik negyven a
rezsi! De nincs út, nincs köz-
mû, távol a város, és rossz a
közlekedés. S ami nagyobb
baj, nincs rendes munka a vá-
rosban – egy orvosi mûsze-
résznek!

– Azt mondják a munkaügyi
központban: várjak türelem-
mel. Egy év múlva lesz valami
rendes hely. De hát kinek van
erre ideje? – kérdezi Dózsa
Miklós, a Munkáspárt ország-

gyûlési képviselõjelöltje. – Ki
tud egy évet várni, amikor vi-
zet, villanyt, lakást kell fizetni,
a gyereknek ruha kell. Élni kell
valahogy és minden nap fizetni
kell…

– A munkaügyi iroda minden
nap zsúfolásig telve. Ezt kellene
látnia a polgármesternek, aki a
jólétrõl papol. A szegényeket, az
állástalanokat, a munkanélkülie-
ket. Vagy talán a lakásra váró-
kat! Akik remény nélkül indul-
nak haza, amikor közlik velük:
hiába jöttek! Megint az éhség és
a hideg vár rájuk!

– Négy évig dolgoztam az
EON-nál – mondja Dózsa Mik-
lós –, aztán diákmunkán, azt
ugyanis nem kell bejelenteni.
Erre kaptam szerzõdést. Most
adatrögzítõ vagyok egy szol-
gáltatónál. De hol kellek, hol
nem. Úgy vélem, a Munkáspárt
az egyedüli, amelyik felkarolja
a szegényembert. Azért is lép-
tem a tagjai sorába és vállaltam
el a képviselõjelöltséget.

Apám vállalkozó, éjszaka a
fizetnivalókon töri a fejét, a
megrendelésen, anyám rok-
kantnyugdíjas. Ismerem jól az
életüket. Meg a többiekét, akik-

nek csak az ígéret jut, akiket
mindig megtalálnak így válasz-
tások idején…

Tanulni a közéletet
– Többen vagyunk fiatalok,

képviselõjelöltek Hajdú-Bihar
megyébõl. Már a múltkor is írt
egyikünkrõl A Szabadság.
Rendszeresen találkozunk a
megyei elnökségen Edelé-
nyiné, Pötyike meghívására.
Kicseréljük a tapasztalatokat,
s bizonyítjuk, hogy a Munkás-
párt nem a nosztalgiázók párt-
ja, hanem a jelen gondjaié, a
megoldásoké, a fiataloké.
Akiknek nem jut munka, nem
jut lakás, nem jut esély. Mert
senki sincs, aki helyzetüket
igaz szívvel vigye az ország
nyilvánossága elé!

– Ha megválasztják, mit
mondana el, melyek a közéleti
tervei?

– Az összes nyomorúságun-
kat! Különben eddig is részt
vettem a lakossági fórumokon,
ismerem az embereket a kerü-
letben. Engem is ismernek. De
ez nem elég.  Gyûjtöm az éle-
tük, gondjaik leírását, a pana-
szokat a városról, az életükrõl.
Összeírom a véleményeket, s
egyrészt közvetítem a megyei
elnökségnek, hogy „hasznosít-
sa”, másrészt igyekszem belõ-
lük naprakész lenni, ha megvá-
lasztanak…

Ábrándok nélkül
Dózsa Miklós a mindennap-

ok gondjainak tudója, „Horto-
bágy népének” ismerõje. Tudja,
mi fáj a vállalkozónak, „mit ér-
lel annak a sorsa, akinek nem
jut kapanyél”. Tudja, mi foglal-
koztatja az állástalant, mi a
nyugdíjast, az idõs embert. S
fõleg azt tudja: ígéretekbõl nem
lehet jövõt építeni, ábrándok
nem vezetnek sehová. A ma, a
jelen számtalan gondját kell
megoldani. Mégpedig együtte-
sen, a választókkal, a debrece-
niekkel!

Mártonfy 

A KOMMUNISTÁK MI VAGYUNK!

Drága az élet Debrecenben is

Dózsa Miklós

A nevérõl egy Ady-vers jut az ember eszébe: „Dózsa György
unokája vagyok / Népért síró, bús, bocskoros nemes…” Mert
Dózsa Miklósnak hívják az ifjú képviselõjelöltet, s hol élhetne
másutt, mint ahol született, Debrecenben. A cívis városban,
ahol a magyar múlt soha nem látott mértékben sûrûsödött,
ahol regnált 1849-ben a forradalmi és közel száz év múlva az
Ideiglenes Kormány. A magyar jövõ, a reménység, az élet kor-
mánya!

Másképp kellene adóznunk

– A szakácskodás, fõzés diva-
tos mostanában. Színészek, poli-
tikusok szívesen forgatják a fa-
kanalat. A családodnak szoktál
fõzni?

– Igen, természetesen szok-
tam. Bármit szívesen elkészítek.
Nekem a grízes tészta és a szil-
vásgombóc a kedvencem, de a
család rendel...

– Nem lehet sok idõd a bejá-
rás miatt.

– Valóban így van, de így is
szakítok idõt a számomra fontos
dolgokra. Televíziót ritkán né-
zek, de az olvasást nem hagyom
ki. Minden percet megpróbálok
kihasználni. Szeretek kirándulni,
nagyokat sétálni és lehetõleg
mindent elolvasni, ami érdekel.

– A politikára is jut idõ, hiszen
nem akármit vállaltál!

– Mivel erõsen baloldali meg-
gyõzõdésûnek tartom magam, a
Munkáspárt elveivel azonosulok.

A valóságot megélve, a hétköz-
napok embereként rengeteg
problémával találkozom, ami a
társadalom nagy részét is érinti.
Például itt van a sokak által em-
legetett adózás. Nem értek egyet
az egykulcsos adóval, mert csak
annak jó, aki sokat keres. Hiába
csökkentenék 18 százalékra, aki
eddig keveset keresett, ezután
sem fog sokkal jobban élni.
Bizonyos összegen felül akár
40-50 százalékot is levonhatnak,
legalábbis amíg rendbe nem jön
a gazdaság és fel nem emeljük a
lecsúszottakat.

– A munkahelyteremtésre is
szükség lenne, fõleg vidéken
vannak súlyos gondok. Nagy-
kátára is ráférne egy kis fejlesz-
tés. Gondolok itt elsõsorban a
kis- és középvállalkozók megse-
gítésére és lehetõségekre, mert
egymás után húzzák le a rolót.
Egy nagyobb cég van nálunk, de

ha valaki megbetegszik, számít-
hat a legrosszabbakra.

– Le is út, fel is út, gondolom.
– Így van. Bízom abban, hogy

a Munkáspárt bekerül a parla-
mentbe és radikális változások
lesznek.

– Kis párt és nem sokat szá-
mít – mondják az ellenfeleink.

– Látva a venezulai, bolíviai
változásokat, legyünk optimisták
és szavazzunk magunkra! A mi
pártunk nem kis eredményeket
ért el az elõzõ években. A
kórház-privatizáció megakadá-
lyozása például felér egy kisebb
választási gyõzelemmel.

Fogarasi Zsuzsa

Buza Róbert

Huszonkilenc esztendõs, középmagas a Munkáspárt nagykátai
képviselõjelöltje. Nem párttag, de azonosul a Magyar Kommu-
nista Munkáspárt által felvállalt humanista értékekkel és ma-
gáénak érzi választási programját. – Feleségem és egy gyerme-
kem van, Budapesten dolgozom szakácsként – mondja Buza
Róbert.

VÁLASZTÁSI TUDNIVALÓK

Indul a kopogtatócédula-gyûjtés

Mikortól lehet
gyûjteni?

A belügyminiszter rendelete
szerint a választóknak vala-
mennyi településen február 6.
(hétfõ) és február 10. (péntek)
között kell eljuttatni az értesítõt
és az ajánlószelvényt. Nem le-
het elégszer ismételni, hogy az
állampolgárok azonnal ajánl-
hatnak és a gyûjtõk azonnal
gyûjthetik a kopogtatócédulát,
mihelyt azt kézbesítik egy-egy
településen vagy településré-
szen. Ezért célszerû is, ha az ak-
tivisták, a párttagok ezt figye-
lemmel kísérik és riadóláncsze-
rûen körbeértesítik egymást, ha
egy településen megindult az
ajánlószelvények kiküldése. A
gyûjtés megkezdésében egyet-
len napot sem szabad késleked-
ni! (Még az is elõfordulhat –
bár nem szabályos –, hogy vala-
hol a jegyzõ már a február 4–5-ei
hétvégén küldeti ki az ajánlókat
a választóknak.)

Mit tartalmaz
az értesítõ és mit

kell kitölteni
az ajánlószelvényen?
A választóknak megküldött

értesítõ tartalmazza a szavazás
idejét és helyét, a választópol-

gárok nevét, lakcímét, s ami
nagyon fontos: a személyi azo-
nosítóját (a 11 jegyû személyi
számát) is. Mindazon adatokat
tehát, amelyeket az üres kopog-
tatócédulákra is rá kell vezet-
niük a választóknak. A válasz-
táson – ugyanúgy mint a nép-
szavazáskor – kötelezõ hasz-
nálni a személyi számot, anél-
kül nem érvényes a kopogtató-
cédula!

Az üres ajánlószelvényre a
választópolgár tehát rá kell hogy
vezesse a családi és utónevét, a
lakcímét, a személyi számát, az
ajánlott jelölt teljes nevét és a je-
lölõ párt megnevezését. Az aján-
lószelvényt a választópolgárnak
saját kezûleg alá kell írnia. Fon-
tos, hogy az ajánlószelvény
minden rovatát olvashatóan kell
kitölteni, mert az ellenõrzéskor
csak így fogadják el. 

Használható-e a párt
rövid neve?

Igen, használható. Az ajánló-
szelvényre egyaránt használha-
tó a Magyar Kommunista Mun-
káspárt név és pártunk hivata-
losan bejegyzett rövid neve, a
Munkáspárt név is. Az Orszá-
gos Választási Bizottság ezzel
kapcsolatos korábbi, ma is ér-
vényes állásfoglalása a követ-

kezõt mondja ki: „a választó-
polgárnak az ajánlási szelvé-
nyen kinyilvánított akaratát a
legmesszebbmenõkig tisztelet-
ben kell tartani…”, „ezért azo-
kat az ajánlószelvényeket is ér-
vényesnek kell elfogadni, ame-
lyen… a jelölõ szervezet neve a
hivatalos megnevezéstõl eltérõ
formában, de egyébként min-
den kétséget kizáró módon
megállapíthatóan (például rö-
vid név) szerepel.”

A Munkáspárt rövid név te-
hát használható, de ne használ-
junk olyan rövidítéseket, mint
MKMP, MP stb.

Egyéb tudnivalók
Fontos tudni, hogy jelöltet

ajánlani csak abban a választó-
kerületben lehet, ahol a választó-
polgár lakóhelye van. Ezért az
aktivistáknak pontosan tudniuk
kell, hogy az adott helyen ki a
Munkáspárt jelöltje. A jelöltbe-
mutatók, amelyeket készítet-
tünk, pontosan tartalmazzák a
jelöltjeink nevét, s azt is, hogy
melyik választókerületben in-
dultak. A jelöltbemutatók ezért
az aktivistáknál, az ügyeletek-
nél mindig legyenek kéznél,
hogy az érdeklõdõket pontosan
eligazíthassák.

Ajánlószelvényeket – a
munkahelyeken, a tömegközle-
kedési eszközökön kívül – bár-
hol lehet gyûjteni, így tehát
nyilvános közterületeken is, és
válaszborítékok útján is.

AJÁNLÓSZELVÉNY
országgyûlési képviselõjelölt ajánlásához

A            . évi országgyûlési képviselõ-választáson jelöltnek ajánlom:

Jelölt neve:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Jelölõ szervezet(ek) neve
vagy független jelölt:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Az ajánló választópolgár
adatai:

Név:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Lakcím:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
személyi azonosító sajátkezû aláírás

MAGYAR KOMMUNISTA MUNKÁSPÁRT

BEMUTATKOZNAK A KÉPVISELÕJELÖLTEK
ORRSZÁGGYÛLLÉSI
VÁLLASZTÁSOKK

22000066
Február elsõ napjaival indul a választási munka legfontosabb
szakasza: az ajánlószelvények (kopogtatócédulák) gyûjtése. Az
alábbiakban az ezzel kapcsolatos legfontosabb tudnivalókról
szólunk.

Mindkét pártnévhasználat helyes
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vagy független jelölt:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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Megrendelt hazugságok
Durván és elfogultan támadó
írást olvastam a Népszabadság-
ban. A „Thürmer-korszak” vé-
ge volt a címe. Egy kommunis-
taellenes filozófus követte el,
aki – legalábbis a cikk mondan-
dója szerint – képtelen volt ob-
jektív véleményalkotásra. Anél-
kül végzett minõsítést, hogy
egyáltalán ismerné a minõsítet-
tet. Apokaliptikus jövendölésre
ragadtatta magát a Munkáspárt
jövõbeli sorsát illetõen, a pár-
ton belüli helyzet teljes ismere-
tének hiányában. A cikk olva-
sójának olyan sejtése támadt,
mintha az otrombaságokkal teli
dolgozat valakik megrendelé-
sére íródott volna.

A szerzõ filozófusként je-
gyezte magát. Ha valóban az,
tudnia kellene, hogy a személy-
re szóló nyilvános rágalmazá-
sok, a koholt vádak és a sze-
mérmetlen hazudozások joga a
hatalomért viaskodó politiku-
sok privilégiumai közé tartozik.
Közember erkölcsi felfogásá-
val nem egyeztethetõk össze az
általa publikáltatott útszéli szö-
vegek. Ha szem elõtt tartja ezt,
nem ír olyan hazugságot, hogy
„a Munkáspárt kettészakadásá-
val… Thürmer Gyula tizenhat
éves egyeduralkodása és politi-
kai ámokfutása véget ért”.
Emellett „hatalomvágyónak, a
demokratikus vitától irtózó sze-
mélyiségnek” sem tünteti fel
írásában. Hiszen éppen az egy-
kori pártellenzékére jellemzõek
ezek a személyiségi negatívu-
mok és törekvések.

„Zsigeri ellenszenvektõl ve-
zetve mániákus, gyûlölködõ,
abszurd és irracionális politikát
folytatott egyetlen potenciális
szövetségesével, az MSZP-vel
szemben” – állította a bértoll-
nok. S végül kijelentette, hogy
ezek vezettek a párt kettészaka-
dásához. A kommunista jelzõ
fölvétele pedig (melytõl a sza-
kadárok úgy irtóztak, mint ör-
dög a tömjénfüsttõl), szerinte
csak a kommunista eszmeiség-
hez hû párttagok megtéveszté-
sét szolgálta.

Az igazság az, hogy éppen a
kommunistaságot kereken
megtagadó „2006-os” párt ve-
zetõi vállalkoztak „ámokfutás-
ra”. A párttagság kettészakítá-
sát célzó törekvéseik közben
õket motiválták a megbízóik ál-
tal kilátásba helyezett karrier-
megfontolások. Ahhoz pedig
nem mindennapi politikai vak-
ság kellett, hogy az országgyû-
lési képviselõ-választások kö-
zelségében demagóg szövege-
léseikkel megosszák a Munkás-
párt korábban egységesen cse-
lekvõ tagságát, s ezzel megne-
hezítsék a választásokon való
eredményes szereplését. Nem
kiléptek tehát a pártból, holott a
központi vezetéssel történõ
egyet nem értésük esetén meg-
tehették volna, hanem a párt
megbénítását célozták meg,
mely a többség szerencséjére
csak ideig-óráig sikerült nekik.
Az új név fölvétele pedig idõ-
szerû volt. Az ocsú végre elvá-
lasztódott  a búzától. Jelesül a
magukat kommunistának valló
személyiségeknek végre sike-
rült elhatárolódniuk az olyan
politikusi kompániától, mely-
nek semmi köze sincs a balol-

dalisághoz. A baloldaliság
ugyanis értékképviseletet is je-
lent; nem elegendõ csak kije-
lentgetni, hirdetni, hivatkozni
rá és csak a zászlót lobogtatni a
rendszerváltás vesztesei elõtt.
A szocialisták ugyanis álbalol-
daliként tizenhat esztendeje ezt
tették; mégpedig sajnos, több-
nyire sikerrel.

A filozófus úr által fölemlí-
tett „potenciális szövetségre”,
mármint a szocialistákra a
rendszerváltás megtörténte óta
az volt jellemzõ, hogy miköz-
ben korifeusai hivatalosan szó-
ba sem álltak a Munkáspárt ve-
zetõivel, valamiféle baloldali-
ságra hivatkozva elvárták,
hogy a Munkáspárt tagjai vá-
lasztások alkalmával jelöltjeik-
re szavazzanak a második for-
dulóban. A Munkáspárt ezt
több ciklusban megtette; ellen-
tételezésként azonban még kö-
szönetet sem kapott. Ezt az el-
várt gesztust szüntette be a
Munkáspárt országos vezetése,
s ezt a „csendõrpertura” emlé-
keztetõ gyakorlatot igyekezett
továbbra fenntartani egyéni
számításból a párton belüli
szakadár csoport.

„A figyelmet érdemlõ he-
lyett” ez a párt már régen kivív-
ta magának a magyar politikai
életben. Hiszen az emberek
millióit megnyomorító tõkés
állam legrettegettebb ellenfelé-
nek számít. Nem hiába fog ösz-
sze ellene az összes tõkeorien-
tált erõ. A gond ez idáig az volt,
hogy kisebbik baloldali párt-
ként az MSZP politikai arcula-
tával azonosították.

A szerzõ is tudhatná, hogy a
milliárdosok irányította szoclib
kormány annyira tekinthetõ
baloldalinak, mint a tõkés urak
a kiszolgáltatott állampolgárok
jótevõinek. Miként lehetne
„potenciális szövetségese” a tõ-
kés rendszert pátyolgató párt-
nak a Munkáspárt, mely straté-
giai céljaként éppen a kapitaliz-
mus meghaladását tekinti
feladatának.

A szerzõ által fölemlegetett
hibák pedig légbõl kapottak. A
Munkáspárt tagjainak megté-
vesztését és lejáratását célozták.
Utólag megállapítható – s ezt az
elnök is beismerte –, hogy gyen-
geségei politikai, s nem szemé-
lyi jellegûeknek tekinthetõk.
Ilyenek: Választások során arra
ösztönözte a párttagságot, támo-
gassa az MSZP-t a második for-
dulóban. (Zsigeri ellenszenvek
esetén aligha tette volna.) Kí-
gyómelengetést folytatott;
vagyis a párt hivatalos politiká-
ja ellen ágáló és huzamos idõ
óta aknamunkát folytató párt-
tisztségviselõk megfékezésére
nem intézkedett idõben; nem is-
merte fel benne a pártra leselke-
dõ veszélyeket. Közvetlenül a
rendszerváltás után nem dekla-
rálta hivatalosan, hogy Magyar-
ország politikai palettáján
egyetlen baloldali erõ létezik, az
MSZMP politikai utódszerveze-
tének tartott Munkáspárt. Mind-
végig csak és kizárólag ez a párt
jelenítette meg a baloldali alap-
értékeket, s ma is csak ez képvi-
seli következetesen a rendszer-
váltás által károsult tömegek po-
litikai érdekeit.

Dr. Südi Bertalan

Igába a fejünket?
Széchy András munkásmozgal-
mi történész mostanában nagy
teret szentel a Munkáspárt bírá-
latára. Sajnálatos, hogy fogyat-
kozó erejét nem a jobboldal
leleplezésére összpontosítja,
mert ezzel hozzájárulna a hala-
dás oldalán állók tisztánlátásá-
hoz, együttmûködéséhez. A
rendszerváltás óta lezajlott vá-
lasztások elõtt Thürmer Gyula
pártelnök többször tett kísérle-
tet az MSZP-vel való akcióegy-
ségre, a konzervatív erõk elszi-
getelése céljából, de a szocia-
listák részérõl mindannyiszor
visszautasításra talált. Kovács
László egykori pártelnök egy
nyilvános gyûlésen kijelentette:
Thürmer „javuljon meg”, akkor
lehet szó közeledésrõl. Vagyis a
Munkáspárt adja fel kommu-
nista identitását, ez esetben el-
hárul az akadálya az összefo-
gásnak. Medgyessy Péter és
Gyurcsány Ferenc úgy nyilat-
kozott, hogy a baloldalon csak
a szociáldemokratákkal kész a
kézfogásra. Vagyis: Kovácsék,
Hillerék elfogadják a kommu-
nisták szavazatait, de pártjukról
nem akarnak hallani. Lehet-e
szó ilyen esetben kooperáció-
ról? Ehhez minimum két párt
kellene, de ha az egyik nem
hajlandó szóba állni a másik-
kal, hogyan jöhetne létre akció-
egység? Természetesen úgy,
hogy a Munkáspárt adja fel
önállóságát, hódoljon be, sza-
vazzon egy emberként az
MSZP-re. Miért volna bûn, ha
a kommunisták nem kívánnak
egyetlen párt szolgálóleányai

lenni? Egy ilyen antikonzer-
vatív összefogás csak a mun-
káspártiak érdeke, a szocialis-
táknak nincsenek kötelezettsé-
gei? A vezérelv csak a
kölcsönösség lehet!

Széchy András nem a dolgo-
zó osztályok és rétegek érdeke-
it tartja szem elõtt, hanem a
szocialistákét, akik mindinkább
jobbratolódnak, miáltal elve-
szítették baloldali jellegüket.
Ezt nyugodtan kimondhatom,
hiszen egy párt arcát nem reto-
rikája, hanem tettei alapján kell
megítélni.

Attól, hogy egy párt a MIÉP-
tõl és a Fidesztõl balra áll, még
nem baloldali. Ilyen alapon az
SZDSZ-t is baloldalisággal le-
hetne „vádolni”, ami ellen bi-
zonyára Kuncze Gábor tilta-
kozna a leghevesebben. Ha
Hillerék komolyan hinnének a
fasizmus akut veszélyében,
nem az lenne a helyes stratégia,
hogy minden antifasiszta erõ-
vel keresnék a konstruktív kap-
csolatot? Történelmi tapaszta-
latok ékesen igazolják: antifa-
siszta népfront nem lehetséges
a kommunisták mellõzésével.
A Munkáspárt vezetõi már
többször bizonyították felelõs-
ségteljes akarásukat a reakció
elszigetelésére, de sajnálattal
kell tudomásul venni, hogy
nincs a Magyar Kommunista
Munkáspártnak stratégiai part-
nere ebben a  törekvésében.
Aki ilyen helyzetben minden-
áron erõlteti az akcióegységet,
az sanda szándékait leplezi.

Hegedûs Sándor

VÁLASZTÁSI PÁRTSTRATÉGIA Szélesedõ utak, szûkülõ sínpályák
Vasutasok tanácskoztak a vas-
útról és saját életükrõl január
végén, Kecskeméten.

Az állomás oktatótermében
tartott munkásgyûlésen ki-ki a
saját tapasztalatából romló
helyzetrõl tanúskodó képet tárt
a nyilvánosság elé. A múltban
az ország vérkeringésének szá-
mító legnagyobb vállalat ha-
nyatlásának megdöbbentõ té-
nye, hogy 150 év után meg-
szûnt a kisáru-fuvarozás. Míg a
városokban és a falvakban elvi-
selhetetlen a nagy számú gép-
jármû – a dübörgõ, füstokádó
kamionok és más, óriás teher-
autók –, a MÁV vonalain egyre
inkább pangás tapasztalható.
Ugyanakkor Lajosmizsérõl
Kecskemétre bejutni és még
aznap visszautazni jóformán
egész napba telik a járatok radi-
kális ritkítása miatt. Lakitelken
10-15 ember megélhetését tette
lehetetlenné, hogy az eddig leg-
késõbb indított vonat már nem
közlekedik hazafelé Kecske-
métrõl, így nem járhatnak be
dolgozni – számolt be róla
Czupor Attila. Azt is megfi-
gyelte a vasutas, hogy a sze-
génység és a munkanélküliség
együtt „utazik”, értve ezalatt a
kilencven százalékos jeggyel
felszállókat. Õk azok, akik sor-
ra veszítették el az állásukat és
legtöbbször hiába mennek a
munkaközvetítõkhöz.

Kollár Károly jegyvizsgáló
jól ismeri a Cegléd–Budapest
közötti közlekedést. Gyakran
megfordul ezen a vonalon
olyan személyvonattal, amely
minden állomáson és megálló-
helyen megáll. Azt tapasztalta,
hogy 2005-höz képest az idén a
MÁV kevesebb vonatot indít
ezen a szakaszon. Az itt élõ és
részben munkába járó emberek
a szûkített vasúti közlekedés-
ben a megváltoztatott menet-
rendet okolják a zsúfoltságért.
Keserûen mondogatják egy-
másnak: „Sebaj! Fél év múlva

már nem lesz ilyen zsúfolt a
hajnali vonat, addigra meg-
szûnnek a munkahelyeink!”

1945–46-ban, az újjáépítés
kezdetén öles betûkkel hirdették
az országban: „Arccal a vasút
felé!” Mára fordult a kocka.
Omladozó megállóhelyek soka-
sága, betört ablakokkal, üveg-
törmelékkel és ürülékkel szá-
mos vonal mentén. Léber Lász-
ló úgy fogalmazott, fejétõl
bûzlik a hal. 1990 óta bármelyik
kormány volt hatalmon, egyik
sem törõdött a vasúttal, csak au-
tópályákban gondolkodtak és a
közúthálózat fejlesztéséért lob-
biztak. Az egyoldalúság másfél
évtized múltán visszaüt.

Kõváry Antal, a Vasutasok és
Közlekedésben Dolgozók De-
mokratikus Munkástanácsának
elnöke nem a folyamatos lét-
számcsökkentésben vagy több
járat megszüntetésében látja a
bajok orvoslásának módját. He-
lyette vállaljon az állam na-
gyobb szerepet a vasút mûköd-
tetésében és a szolgáltatások ja-
vításában. Rossz gyakorlatnak
nevezte, hogy felszámolták az
élõ információt – közvetlen,
személyes utastájékoztatást –,
helyébe a monoton, gépies fel-
sorolás lépett, ami különösen
telefonos érdeklõdésnél zavaró.
A vasutas dolgozók érdekvédel-
me is kívánnivalót hagy maga
után. Kérte a MÁV vezetõitõl,
hagyják helyükön a kipróbált
szakembereket (a jegyvizsgáló-
kat és a személypénztárosokat
is ebbe a körbe sorolta), és ne
tervezzenek olyan intézkedést,
hogy forgalommentes idõszak-
ban – akár éjszaka is – kalau-
zokkal õriztetnék a vasúti ko-
csikat. A festékszórókkal be-
mocskolt oldalú kocsik és
megállóhelyek egyértelmûen
jelzik: maguk a jegyvizsgálók
már kevesek a MÁV vagyoná-
nak védelmére. Itt is elkelne az
állami szerepvállalás.

Kohl Antal

Hirdessen A Szabadság hetilapban!
Többszöri megjelentetésnél kedvezményt adunk.

Várjuk megrendeléseiket!

Részletes információ: Huszár Zsófia
Telefon: 313-5420

Nem az a fontos, hogy nyerünk-e vagy vesztünk,
hanem az, kire kenjük a felelõsséget!

Lehet-e ingyenes az oktatás?
Az utóbbi hetekben több ízben
is szó esett a nem létezõ tandíj-
mentességrõl: a téma kapcsán
például számos televíziós hír-
mûsor, illetve napilap is beszá-
molt arról, hogy néhány felsõ-
oktatási intézmény nem túl kor-
rekt módon különféle jog-
címeken azoktól a diákoktól is
pénzt követel, akik mentesülnek
a fizetési kötelezettség alól.
Mint ismeretes, a fideszes hon-
atyák az elsõ diploma megszer-
zéséig eltörölték a hallgatók
gyûlölt adónemét, ám mint
ahogy ezt az ominózus eset is
bizonyítja, mindez korántsem
jelentette az ingyenes oktatást.
Épp ellenkezõleg: magának a
tandíjnak az összegét és egyálta-
lán azt, hogy mely hallgatók mi-
lyen taksával tartoznak, azt az
adott egyetem vagy fõiskola
dönti el, erre vonatkozólag nincs
komolyabb központi elõírás. Ar-
ról nem is beszélve, hogy az Or-
bán-kormány felemás rendelete
– amelyet a szocialisták és a

szabaddemokraták sem korri-
gáltak – csupán álmegoldás, hi-
szen például számos diák kény-
telen megélhetési okokból újabb
oklevélért hajtani, ez azonban
már kemény tíz-, gyakran száz-
ezrekbe kerül nekik. Ezzel
szemben, mint ahogy az a Mun-
káspárt választási programjában
is szerepel, az oktatási ingye-
nesség több diplomáig való ki-
terjesztése – esetleg általánossá
tétele – hidalhatja át a fõként
osztályszempontokra visszave-
zethetõ ellentmondásokat. A de-
mokratikus oktatáspolitika nem
csak azt tenné lehetõvé, hogy az
újgazdagok, felsõ-, középosz-
tálybeliek és proletársorból szár-
mazó fiatalok egyaránt elérhes-
sék, megvalósíthassák kitûzött
céljaikat, hanem arra is alkal-
massá válik, hogy elejét vegye
az említett iskolák túlkapásai-
nak, illetve jogilag vitatható
egyéb diákellenes lépéseinek.

D. A.
Budapest

Antifasizmus fideszes módra
Bár a holokauszt emléknapja a
sötét múlttal való szembenézést
és a megbékélést, a nemzet
egységét volt hivatott kifejezni,
ám a megemlékezés ennek elle-
nére meglehetõsen felemásra
sikeredett. Hódmezõvásárhe-
lyen például ebbõl az alkalom-
ból tartott beszédet Orbán Vik-
tor, aki ezúttal is megszokott
formáját hozta: a totalitárius
népirtó rezsimek elítélése ürü-
gyén ismételten antikommunis-
ta húrokat pengetett. Ez is azt
jelzi, hogy a legnagyobb ellen-
zéki párt kommunizmust és fa-
sizmust egy kalap alá vevõ ér-
tékrendje fából vaskarika: az
elavult jobboldali nézetek égi-
sze alatt politizáló Fidesz ve-
zérkara a haláltáborok felsza-
badításában és a nácik legyõzé-
sében oroszlánrészt vállaló
kommunistákat ítéli el soroza-
tosan. Korábban az is elõfor-
dult, hogy a polgári erõk elha-
tárolódtak ugyan a német meg-
szállóktól és azok kolla-
boránsaitól, ám az ellenállás
példaképének nem a közismert
partizánokat, hanem inkább a
papokat, kisebb-nagyobb egy-
házi méltóságokat tekintenek,
holott – néhány tiszteletremél-
tó kivételt leszámítva – a pap-

ság sem az antifasiszta ellenál-
lásban, sem a felszabadulást
követõ újjáépítésben nem je-
leskedett.

A Fidesz Janus-arca azonban
igazából akkor mutatkozik
meg, amikor a náci rémuralmat
úgy-ahogy elítélõ polgári párt –
különösen kampányidõszak-
ban, hatalmi esélyei növelése
érdekében – retorikájával szél-
sõséges, nemzeti radikális-anti-
szemita csoportokat vesz célba:
a népet birkának tekintõ popu-
lista demagógok mindig az
adott helyzetnek megfelelõen,
az adott célközönség szája íze
szerint hol álmunkásbarát, pri-
vatizációellenes, hol ennek ta-
gadásaként uszító, antikommu-
nista, magyarkodó jelszavakat
skandálnak, hol pedig szalon-
képes demokrata gondolkodó
látszatát keltve, diktatúrákat el-
ítélõ hamis lózungokat hangoz-
tatnak. Teszik ezt anélkül, hogy
bármelyik tábort valóban ko-
molyan vennék. Jó lenne, ha
legalább ilyen szörnyû tragédi-
ák emléknapján valóban nem-
zeti összefogásban gondolkod-
nának, ahelyett, hogy felelõtlen,
a valóságot nem tükrözõ kije-
lentésekre ragadtatják magukat.

B. Deák András
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Ha egy szám után két meghatározás
található, az elsõ a vízszintesé.

MEGHATÁROZÁSOK:
1. József Attila fenti címû versébõl
idézünk; az elsõ sor. – Lázadó po-
gány vezér. 2. Vizigót király. 3. Go-
nosztevõ, régiesen. 4. USA-beli hír-
ügynökség. 5. Északír felszabadítási
szervezet. 6. … tavon; Vajda János
költeménye. 7. Naumov rendezõtársa
volt (Alekszandr). 8. Áramfejlesztõ.
9. Páros nyíl! 10. Névtelen. 11.
Bogdo-…; a mongol lámaista egyház
feje. 12. Ady álneve. 13. Fundamen-
tum. 14. Megtalál. 15. Szeszes ital.
16. Hajófar. 17. Nemesgáz. – Rádió-
lokátor. 18. Kara-…; a Kaszpi-tó öb-
le – lilásvörös szín. 19. Zamat. 20.
Makó folyója. 21. Néhai francia író
(Claude). 22. Olasz filmcsillag
(Sophia). 23. Információközlés. – Az
idézet második, befejezõ sora. 24.
Gally. 25. Francia materialista böl-
cselõ (Jean-Baptista René, 1735–

1820). 26. Orgonamûvész, karnagy
(István). 27. Indíték. 28. Szótoldalék.
29. Négybõl egy. – Harsogó hangú
guvatféle. 30. Lyukszélek! 31. Gléda.
– Gambrinus itala. 32. Alma …; az is-
kola. – Egyhangúság. 33. Nem is mö-
gé! – Egy, németül. 34. Francia szí-
nész, sanzonénekes (Montand,
1921–1991). 35. … versa; kölcsönö-
sen, és viszont. 36. 220-as izotópszá-
mú radon, régiesen. – …-i-Üngürösz;
török krónika hazánkról. 37. Nagy ro-
bajjal reped a tó vize. – Kubai páros
tánc. 38. Orosz ûrállomás. 39. Modo-
rosság. – Kubai irodalmár, szabad-
ságharcos (José, 1853–1995). 40. Brit
pletykalap. – Zsámoly. 41. Perecvég!
42. Aminek kinyúló, mozgatható ré-
sze van. – … a halál ellen; Dymphna
Cusack regénye. 43. Íme. – Kínai
hosszmérték. 44. Gróf röv. – Enyhe
influenza. 45. Ruhafélét vállról ívelõ
mozdulattal eltávolít, tájszóval. 46.
Kétkerekû taliga, népiesen. 47. Paj-
tás. – Nyitnikék-madár. 48. Eljut arra
a helyre. 49. Lakásban szokásos. 50.
Házasságkötés, régiesen. 51. Lapos
fenekû csónak. 52. Becézett Gertrúd.

53. N, kiejtve. 54. Nándor, becézve.
55. Nobel-díjas dán biokémikus (Carl
Peter Henrik, 1895–1976). 56. Orosz
hírügynökség. 57. Német ifjúsági író
volt (Michael). 58. Mágnás…; Szir-
mai Albert operettje. – A Különös há-
zasság írójának névbetûi. 59. Ilyen
író volt többek közt Veres Péter. – Til-
tószó.

Horváth Imre

TÉL

Emlékezz és ne felejts!

A parlamentben rendezett
megemlékezésen elõször Szili
Katalin, az Országgyûlés elnöke
beszélt. A házelnök azt mondta,
hogy a tragédia „intézményes
emberirtás” volt, és az 1938–42
között elfogadott „zsidótörvé-
nyek készítették elõ Ausch-
witzot, ahol a nácik hatszázezer
magyar zsidót és sok ezer ci-
gányt gyilkoltak meg”. Gyur-
csány Ferenc kormányfõ szerint
„az emberben a gonosz gyõzött,
és ezért irtózatos árat fizettünk”.
„Nem volt még egy ország Euró-
pában, ahol a megszállók hazai
cinkosaik segítségével ötvenhat
nap alatt közel félmillió embert a
haláltáborokba tudtak hurcolni.”
Nemzeti tragédia, hogy „az áldo-
zatok és elkövetõk egyaránt ma-
gyarok voltak”. A 19. századi
„befogadás” szellemét a 20. szá-
zadban „a kirekesztés politikája
váltotta fel”. 

Feldmájer Péter, a Mazsihisz
elnöke megemlítette, hogy „az
emlékezésnek helyet adó felsõ-
házi teremben a törvényhozók
fõpapi segédlettel hagyták jóvá a
megaláztatás és a megsemmisí-
tés törvényeit”. Az elnök szerint
„a holokauszt óta három nemze-
dék nõtt fel, de a hazai társada-
lom egy része még nem nézett
szembe múltjával”. A hatszáz-
ezer magyar ember elpusztítását
Feldmájer Mohácshoz és Tria-
nonhoz hasonlította. Nagyné
Váradi Anna, a Romaügyi Ta-
nács tagja azt mondta, hogy
„Auschwitz az embertelenség
jelképévé vált”. Az SS könyörte-
lenül végrehajtotta az 1942 janu-
árjában rendezett Wanseei-kon-
ferencián elhatározott „végsõ
megoldást”. „Közös emlékezé-
sünk nem a gyûlölet emlékezé-
se.” A zsidók után 1944 õszén a
cigányok elhurcolása és legyil-
kolása következett. Sólyom
László köztársasági elnök „örök-

ké felfoghatatlan eseménynek”
nevezte a holokausztot. Az állam-
fõ hangsúlyozta, hogy más orszá-
gokkal ellentétben a magyar tár-
sadalomnak még görcsei vannak
a múlt tisztázásával kapcsolat-
ban. Az idõ azonban sürget, mi-
vel már „az áldozatok utolsó
nemzedéke él velünk együtt”.

A parlamenti rendezvényt kö-
vetõen az „Élet Menete Alapít-
vány” szervezésében a Kossuth
Lajos téren nyilvános megemlé-
kezést tartottak, ahol Schweitzer
József nyugalmazott fõrabbi sza-
vai után a megjelentek közösen
elmondták a zsidó gyászimát, a
kaddist. Erdõ Péter bíboros a ko-
rabeli katolikus fõpapok közül a
deportálások ellen nyilvánosan
egyedül tiltakozó Márton Áron
erdélyi püspök egykori pásztor-
levelébõl idézett. A prímás azt
mondta, hogy „soha többet
rasszizmust, soha többet vallási
alapon történõ megkülön-
böztetést”. A hatmillió, köztük
hatszázezer magyar mártír emlé-
kére a részt vevõ közéleti szemé-
lyiségek, diplomaták, az egyhá-
zak és a túlélõk képviselõi hat
gyertyát gyújtottak meg, majd a
térrõl az áldozatok neveit tartal-
mazó hatszáz léggömb emelke-
dett a magasba.

A fájdalmas megemlékezés
közben eszembe jutottak a
dachaui koncentrációs táborba
hurcolt német evangélikus lel-
kész, Martin Niemöller megrázó
szavai: „Amikor a nácik a kom-
munistákat gyûjtötték össze, nem
szóltam, mert nem vagyok kom-
munista. Amikor a szociálde-
mokratákat vitték, akkor is hall-
gattam, mert nem vagyok szo-
ciáldemokrata. Amikor a zsi-
dókat vitték el, néma maradtam,
mert nem vagyok zsidó. Amikor
én kerültem sorra, már nem volt
senki, aki szóljon.” 

– Tudósítónktól

Az ENSZ 2005. november elsején hozott határozatában január 27-ét,
az auschwitz–birkenaui koncentrációs tábornak a Vörös Hadsereg
által történt felszabadításának a napját a holokauszt emléknapjá-
vá nyilvánította.

A GYÉKÉNYBÕL SZÕTT FALU

– Miben különbözött Tápé a
többi falutól?

– A Tisza partján kevés volt
a mûvelhetõ föld, annál több az
ártéri sás, nád, gyékény. A víz-
partok növénye, a gyékény év-
századokon keresztül kenyér-
keresõ foglalkozáshoz juttatta
az itt élõ embereket és sokáig
ez volt a megélhetési forrás. Az
egyszerû növény a bölcsõtõl a
sírig elkísérte megmunkáló né-
pét, használták takarónak, szi-
getelõnek, szõnyegnek, falvé-
dõnek, csomagolónak, szállító-
nak, tárolónak, bélelõnek, ké-
szült belõle mindenféle lábbeli,
sokfajta méretben szatyor, kap-
tár, lábtörlõ. A gyékény kiter-
melésében, feldolgozásában,
megmunkálásában a családok
minden tagjának, a gyermektõl
a felnõttekig mindenkinek
megvolt a maga feladata, és
minden családban a szövõkeret
az otthon tartozéka volt, a sod-
rás és szövés pedig a napi mun-
kák része. Tápé egyediségét az
adta, hogy itt a gyékényfeldol-
gozás kinõtt a népi önellátás
keretei közül és piacra termelõ
háziiparrá vált, s vitte hírét a
szorgos kezeknek nemcsak az
országban, de a határokon túlra
is, egész Európában. A Házi-
ipari Szövetkezet 1999-ben saj-
nos megszûnt. Fennállt a mes-
terség elhalásának a veszélye,
már csak egy-két idõs asszony
ült néhanapján a szövõkeret
mellé. A következõ évben,
vagyis 2000-ben alakult meg a
mûvelõdési házban a gyéké-
nyes mûhely, tehát az utolsó
pillanatban ahhoz, hogy fenn-
maradjon és tovább éljen az õsi
mesterség. A mûhelyt fiatal és
idõsebb tápai asszonyok hozták
létre, akik úgymond beleszület-
tek a gyékénybe.

– Mikor létesült Tápén az
elõbb említett mûvelõdési ház?

– A falu lakóinak összefogá-
sával az 1950-es években épült
ugyanitt, tehát a központban a

régi kultúr, ahogy a helybeliek
nevezték. A népi együttes tagjai
nem tudtak hol próbákat tarta-
ni, pedig a gyerekek, felnõttek
és idõsek közül nagyon sokan
zenéltek, daloltak, táncoltak. A
honismereti szakkör mûködé-
séhez is helyre volt szükség, s a
lakodalmak megtartására is al-
kalmas termet kerestek. Mind-
ezek tehát alapos okot adtak ar-
ra, hogy mielõbb elkészüljön a
kultúr, ahol mivel még nem
volt mozi, filmeket is vetítettek,
aztán rendszeresen összejöttek
a nyugdíjasok, házasok. Az eltelt
évtizedek alatt az épület állapota
egyre romlott, s az 1990-es
években már életveszélyessé
vált. Tápét 1971-ben csatolták
Szegedhez, így az önkormány-
zat fenntartásával mûködik az
intézményünk, melynek átala-
kításának, felújításának költsé-
gét a szegedi testület finanszí-
rozta. Két évvel ezelõtt, vagyis
2004-ben fejezõdött be a közel
ezer négyzetméteres mûvelõdé-
si ház rekonstrukciója. Idõ köz-
ben az intézményünk felvette
Heller Ödön tápai festõmûvész
nevét, aki az ezt megelõzõ szá-

zadfordulón a faluban alkotott.
– Mi az alapvetõ funkciójuk?
– Alapfeladatunk változatla-

nul a helyi hagyományok ápolá-
sa, a szellemi és tárgyi emlékek
gyûjtése és továbbadása, ami
egyrészt azt jelenti, hogy a
mûvelõdési házban mûködik a
negyven tagú hagyományõrzõ
egyesület és együttes. Országos
hírû dalosok, táncosok, citerá-
sok itt próbálnak és fogadják az
országból és a határon túlról ér-
kezõ vendégeket. Másrészt
2000-ben tíz taggal megalakult
nálunk a gyékényes mûhely,
melynek a célja az értékõrzés és
értékteremtés, vagyis a gyé-
kényszövés és -fonás fortélyai-
nak hû megõrzése, átörökítése,
valamint folyamatos kreatív
megújítása, tehát a hagyomány-
õrzõ középkorú, idõs tápai lako-
sok, gyerekek és középiskolá-
sok nõi divattáskákat, bal-
lagószatyrokat, diáktáskákat, öltö-
zékkiegészítõ kalapokat, öveket,
fejpántokat, gyerekjátékokat,
dekorációs elemeket, modern
használati tárgyakat is készíte-
nek. A mûhelymunka résztvevõ-
inek kiállító- és bemutatóter-
mük van az intézményünkben,
ahol helyet kapott a Molnár Im-
re helyi tanító és családja által
alapított és gondozott honisme-
reti gyûjtemény. Az épület má-
sodik emeletén egy régi tápai
szobabelsõt alakítottunk ki, ahol
bemutatjuk, hogyan nézett ki
egykor egy helyi családi otthon.
A kiállítóteremben pedig Tápé
múltjáról számos egyéb tárgyi
emlék tekinthetõ meg. Fontos
feladatunk a helyi alkotómûvé-
szekkel való kapcsolattartás, s

számukra rendszeresen kiállítá-
sokat rendezünk. Tavaly a mû-
velõdési házunk adott helyet az
országos tûzzománc alkotói pá-
lyázat kiállításának. Ezenkívül
élénk klubélet zajlik, a baba-
mama, a nyugdíjas, a házasok
klubjának tagjai rendszeresen
itt tartják az összejöveteleiket,
programjaikat. A tápai faluna-
pok rendezvénysorozatnak is
intézményünk ad helyet, s a tá-
pai búcsú néptáncos bemutató-
it is itt tartják. A mûvelõdési
házban szakoktatók irányításá-
val sportolni is lehet, aki akar,
jógázhat, aerobikozhat vagy
küzdõsportokban gyakorolhat,
de egyszerû tornázásra is lehe-
tõség van. Nemcsak a fiatalok,
hanem az idõsek is kedvelik a
sportolást.

– Hányan látogatják a tápai
vagy tápéi mûvelõdési házat?

– Mi, akik itt élünk, dolgo-
zunk, tápaiak vagyunk, aki tá-
péit mond, nem idevalósi, ha-
nem az itteniek szerint jöttment.
Magukba zárkózott emberek
lakják Tápét akkor is, ha régi el-
vük és törvényük megszûnt, mi-
szerint Szegedre be nem tették a
lábukat. A szegedi Bartók Béla
Mûvelõdési Központ hálózati
intézményeként mûködõ Heller
Ödön Mûvelõdési Háznak he-
tente 2-300 rendszeres látogató-
ja van, ami évente ezres nagy-
ságrendû. S akkor még nem is
említettem az egyéb rendezvé-
nyeink résztvevõinek a számát,
ilyenkor a farsangi bálozókat,
akik annyian vannak, hogy a
mûvelõdési házunk helyiségei-
ben szinte egy gombostût sem
lehet leejteni.

* * * 
A „Szöged hírös város, Tá-

péval határos, ott lakik a ba-
bám, kivel leszek páros” nóta
szövegének mély a gyökere,
amely egyfajta szögedi virtust
is kifejezett. Nevezetesen azt,
hogy a szögedi legényeknek mi
sem volt könnyebb annál, mint
átfogni egy tápai lány derekát.
Ezt a valóság akként is cáfolta,
hogy évtizedekkel ezelõtt az
egyik szegedi iskola nagyter-
mében szombati klubdélutánon
táncoltam egy tápai lánnyal.
Aztán hazakísértem a falujába,
s miután elköszöntem, indultam
vissza. Észrevettem, hogy öklü-
ket rázva helybeli srácok követ-
tek egyre szaporítva lépteiket.
Szegedig futottam, szerencsém-
re nem értek utol...

Tarnai 

A közismert régi nóta úgy kez-
dõdik, hogy Szöged hírös város,
Tápéval határos, ott lakik a ba-
bám, kivel leszek páros. A szom-
szédság az idõk folyamán any-

nyiban változott, hogy a Felsõ-Tisza-parti út kanyarodása után ta-
lálható helységnévtáblán évtizedek óta Szeged–Tápé olvasható,
ami a gyakorlatban a két település teljes összenövését, egybeolva-
dását jelenti. Tápé múltjáról, az egykori gyékénybõl szõtt falu spe-
cialitásáról, az ott élõ hatezer ember mostani mindennapjairól,
kulturális igényeikrõl és lehetõségeikrõl, a mûvelõdési ház létrejöt-
térõl, jelenlegi mûködésérõl Bodóné Péni Erika igazgatóval be-
szélgettünk.

Beszélgetés
a tápai

mûvelõdési ház
igazgatójával
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Gyékény méhkas

Izraeli honatyák az áldozatok emlékei elõtt

Az elõzõ lapszámunkban meg-
jelent rejtvény helyes megfej-
tése: Zsaroló uraknak szomjat,
éhséget, beteg lelkeknek friss
egészséget.
Nyertesek: Fejes Andrásné
(Sopron), Nagy Istvánné
(Zengõvárkony), Nochta Já-
nosné (Bakonycsernye).

E heti feladványunk helyes
megfejtését 2006. február
6-áig lehet beküldeni a szer-
kesztõség címére (1082 Buda-
pest, Baross u. 61.).
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Németh Gyula, aki 1945 óta volt a párt tagja, 84 éves
korában elhunyt. Ózdi alapszervezet

Id. Fehér László, aki 1960 óta volt a párt tagja, 69 éves
korában elhunyt. Encsi alapszervezet

Gyarmati Gábor, aki 1947 óta volt a párt tagja, 84 éves
korában elhunyt. Temetése február 9-én 11 órakor a
Fiumei úti temetõ szóróparcellájában lesz. Budapest,
Sashalmi alapszervezet

Juhász Mátyásné, aki 1967 óta volt a párt tagja, 70 éves
korában elhunyt. Békéscsabai alapszervezet

Vári László, aki 1946 óta volt a párt tagja, 80 éves korában
elhunyt. Békési alapszervezet

Horváth Sándorné, aki 1945 óta volt a párt tagja, 83 éves
korában elhunyt. Kecskeméti alapszervezet

Kibili Jánosné, aki 1947 óta volt a párt tagja, 78 éves
korában elhunyt. Budakeszi alapszervezet

Dudás Imre, aki 1937 óta volt a párt tagja, 88 éves korában
elhunyt. Szeged, Kiskundorozsmai alapszervezet

Életének 80. évében elhunyt a Magyar
Kommunista Munkáspárt egri párt-
szervezetnek tagja. Miricz József
Nógrád megyében született, szegény
család gyermekeként. Elõször a ci-
pészszakmát tanulta ki. Élete folya-
mán állandóan képezte magát, így
több vállalatnak, intézménynek volt késõbb magas beosztású
vezetõje. Több kitüntetés mellett megkapta a Munka Érdem-
rend Bronz, Ezüst, Arany fokozatát. Az Egri Autó-
felügyelõség igazgatójaként ment nyugdíjba. 1945-tól volt
tagja a Magyar Kommunista Pártnak. Élete végéig meggyõ-
zõdéses kommunista volt, akinek elvhûségére, munkájára
mindenkor számítani lehetett.
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FORRADALMI TÁVLAT

A Magyar Szocialista Munkás-
párt (1993-tól Munkáspárt)
1989-es újjászervezését követõ-
en elkészített dokumentumaiban
nyíltan deklarálta: „a Munkás-
párt marxista, kommunista párt,
mely képviseli a humanista, bal-
oldali, szocialista értékeket.
Alapvetõ célja a tõkés kizsák-
mányolás felszámolása, a ki-
zsákmányolástól mentes közös-
ségi társadalom megteremtése.”
Nem tartom valószínûnek, hogy
ez a fontos programpont annak
idején elkerülte volna az
ügyészség és más „illetékesek”
figyelmét. Mindenki tudja, hogy
ilyen gyökeres társadalmi válto-
zást nem lehet forradalom nél-
kül megvalósítani. Ám a párt el-
nöke a forradalomról nem napi
politikai értelemben beszélt, ha-

nem mint távlatról. A szocialista
revolúció ugyanis nem készen
ugrik elõ Zeusz fejébõl, ezt egy
hosszú, idõigényes evolúciós
szakasz készíti elõ. Ha ma hir-
detnék meg a tõkés rend elleni
támadást, nem sokan követné-
nek bennünket. Hála azonban a
kapitalizmus embernyomorító
hatásának, a dolgozók egyre in-
kább érezni fogják a változtatás
szükségességét. A Magyar
Kommunista Munkáspárt fel-
adata felvilágosítani és szervez-
ni a kizsákmányoltakat a tõke
uralmának majdani meghaladá-
sára. A forradalmi helyzet érle-
lõdése jelzi a vihar közeledtét.
Ezt meg kell várni, mert a Mun-
káspárt nem kalandorok szövet-
sége, hanem reálpolitikusoké.
Forradalom alatt mi minõségi

változást értünk a hatalomban, a
tulajdonviszonyokban, mely (a
konkrét helyzettõl függõen) be-
következhet viszonylag békés
úton is. Céljainkhoz nem kell az
utcaköveket felszedni. Az is va-
lószínû, hogy ebben a folya-
matban nagy szerepük lesz a
kapitalizmust tagadó civil szer-
vezeteknek. Itt tehát nem
puccsról van szó, hanem tö-
megmozgalomról, mely tá-
maszkodni fog a lenini pártra,
minden bizonnyal a parlament-
re is. Ez utóbbi biztosítja majd
a forradalom alkotmányos jel-
legét. Ugyanakkor a szocialista
forradalmat megelõzi egy anti-
monopolista demokratikus sza-
kasz, mely fokozatosan teremti
meg az átmenet feltételeit.

A polgárság képviselõi utó-
piának tekintik a tõkés rend
meghaladásának kísérletét, de
vajon nem inkább utópia-e hin-
ni a tõkés formáció örökkévaló-
ságában?

Hegedûs 

MIRICZ JÓZSEF
1925–2005

Az Európa Tanács az antikommunizmus, a
kommunista boszorkányüldözés zászlaját
emelte magasra, amikor számos európai parla-
menti képviselõ felhívása és az éles társadalmi
tiltakozás ellenére napirendre tûzte a kérdést.

Az Európa Tanács e döntéssel az egykori
alapítók szándékával ellentétesen cselekedett,
hiszen e szervezetet az emberi jogok védelmé-
re, nem pedig történelmi viták eldöntésére
hozták létre. 

Az Európa Tanács eléggé el nem ítélhetõ
módon kettõs mércét alkalmaz: ha egy nyuga-
ti országban bûnök történnek, az egyéni tett,
de ha egy kommunista országban van ugyan-
ez, ott ez a rendszer bûnének számít.

Az Európa Tanács Parlamenti Közgyûlé-
sének döntése – függetlenül attól, hogy a hatá-
rozati részt leszavazták – semmi más, mint
példátlan kísérlet arra, hogy az Európa Taná-
csot nemzetközi bírósággá változtassák, bele-
avatkozzanak az egyes európai államok bel-
ügyeibe. 

A határozat gyalázat a magyar nép múltjá-
val szemben, beavatkozás a magyar belügyek-
be, szégyenteljes támadás az európai civilizá-
ció ellen. 

A határozat Európában és Magyarországon
is lovat ad a legreakciósabb, legrevansistább
erõk alá, amelyek nem nyugodtak bele abba,

hogy a tõkés rendszerváltások békés úton zaj-
lottak le, akasztások, kivégzések és bírósági ki-
rakatperek nélkül. Most ezek az erõk Európá-
ban és Magyarországon is bosszúra vágynak.

A dokumentum részleges visszautasítása
félsiker, de mindenképpen siker. Ebben is ki-
fejezõdik, hogy harcunknak van értelme, van
erõnk, vannak lehetõségeink. Az európai kom-
munista pártok egy emberként fogtak össze a
határozat ellen, és ennek megvolt a hatása az
európai közvéleményre. Az európai szocialis-
ták nem merték megszavazni a teljes határoza-
tot, mert tartanak a választóik elutasításától.

A Munkáspárt elnöksége egy demokratikus
országban elfogadhatatlan eljárásnak tekinti,
hogy egy alkotmányos párt leveleire nem vá-
laszol sem a miniszterelnök, sem a külügymi-
niszter, sem a magyar állampolgárokat képvi-
selõ urak és hölgyek. 

A Munkáspárt elnöksége elvárja, hogy a ma-
gyar kormány, az Országgyûlés illetékesei, a
magyar parlamenti pártok mindent megtegye-
nek annak érdekében, hogy elejét vegyék az
eszeveszett kommunistaellenes kampányoknak.

Budapest, 2006. január 30.

A MAGYAR KOMMUNISTA
MUNKÁSPÁRT ELNÖKSÉGE

A Magyar Kommunista Munkáspárt elnökségének

ÁLLÁSFOGLALÁSA
az Európa Tanács Parlamenti Közgyûlése

kommunistaellenes határozatáról

Somogy megye lendületben

A megyei elnökségnek
megint van irodahelyisége,
ahol ügyeletet fognak tartani a
választások ideje alatt. A ko-
pogtatócédulákat is várják ide
azoktól, akiket esetleg nem
tudnak felkeresni. A megyé-
ben megjelenõ hirdetési lap-
ban a „Kampányszervezõ
munkatársakat keresünk.
Tel:…” szövegû felhívást je-
lentették meg, nagy sikerrel. A
megadott telefonszámon na-
ponta rengetegen érdeklõdnek
és keresik meg a párt helyi ve-
zetõit. Jelentkezzenek azok az
elvtársak vagy szimpatizánsok
is Somogy megye elnöksé-
génél, akik a régi vezetésben
csalódtak és korábban elfor-

dultak a párttól. De sokan van-
nak, akik eddig nem is voltak
velünk kapcsolatban, pusztán
a mai politikai helyzet és a lét-
bizonytalanság készteti arra
õket, hogy most már ráébred-
jenek: a Munkáspárt az a párt,
amely tenni akar az egyszerû
emberekért. Vegyünk példát és
kövessük elszántságukban, öt-
leteikben a Somogy megyei
kommunistákat.

A Magyar Kommunista
Munkáspárt Somogy megyei
elnökségének új címe: 7400
Kaposvár, Szent Imre u. 14.,
3. emelet. Telefon: 06-30-594-
1970.

K. I.

Napról napra többen vagyunk

Lassan kényelmes cipõbe
kell bújnunk, mert sok kilomé-
tert kell gyalogolni azért, hogy
összeszedjük a kopogtatócédu-
lákat. Az, hogy összeszedjük,
nem lehet kérdés. Nem hagy-
hatjuk cserben az embereket,
a választóinkat. Azokat sem,
akik még bizonytalanok abban,
hogy kire szavaznak majd. A
jelöltjeink legjobb tudásukkal
készek a megmérettetésre. A
tagságunknak és szimpatizán-
sainknak most az a dolguk,
hogy a lehetõ leghamarabb ösz-
szeszedjék a megfelelõ meny-
nyiségû cédulát.

Elkészültek a szórólapjaink
milliós nagyságrendben. Las-
san a kampányfilmünk is lát-

ható lesz. E lehetõségek és a
propagandaanyagok tükrében
csak rajtunk múlik, hogy
meggyõzzük a választókat:
elérkezett az ideje, hogy be-
szavazzanak minket a parla-
mentbe. Már mindenki unja
az örökös mûvitákat a médiá-
ban, ami a két nagypárt között
zajlik. Ne hagyjuk magunkat
becsapni, csak azt akarják,
hogy ne vegyük észre az élet-
színvonalunk romlását és az
árak emelkedését. Mi nem va-
gyunk köpönyegforgatók. Mi
nem váltogatjuk évente esz-
méinket. Mi egyet szeretnénk:
jobb életet minden honfitár-
sunknak.

K. I.

OLVASSA,

TERJESSZE,

TÁMOGASSA!

A Szabadság
Alapítvány

számlaszáma:

OTP 11705008-20441997

Magyarország helységei közötti részletes útvonal-
tervezéshez, útelszámoláshoz használt számító-
gép, kompletten (monitor, számítógép, billentyûzet,
nyomtató) mûködésképesen eladó.

Ára: 19 900 forint + áfa.
Telefon: 06 (30) 954-5740.

A békésiek startra készek

Békéscsabán Bánhegyi Jó-
zsef ügyintézõ, Gyulán Szõke
János húsipari dolgozó, Béké-
sen Such Mihály kft-dolgozó,
Szeghalmon Szabó Imre nehéz-
gépkezelõ, Szarvason Dávid
István vállalkozó, Orosházán
Kiss János élelmiszer-ipari mû-
vezetõ, Mezõkovácsházán Né-
meth Jánosné ügyviteli alkal-
mazott a képviselõjelölt. Büsz-
kék vagyunk arra, hogy a mi
pártunkban indulnak hentesek
és bádogosok – jegyezte meg
Thürmer Gyula, utalva az egyik
kereskedelmi televízió mûsor-
vezetõjének ízléstelen meg-
jegyzésére. 

Az elnök elmondta, hogy
egyedülálló programot állítot-
tak össze, amelyben szerepel a
magyar kis- és középvállalko-
zások, a hazai mezõgazdaság
támogatása, visszaállítanák a
régi nyugdíjrendszert, vissza-
szorítanák a külföldi bevásárló-
központok letelepedését és vé-
dõvámot vezetnének be, ami
többek között a búzára, a kuko-
ricára, a szõlõre, a sertésre és a
baromfira vonatkozna.

A Békés megyei program
délután lakossági találkozóval
fejezõdött be Gyomaend-
rõdön.

– Munkatársunktól

Az Európa Tanács Parlamenti Közgyûlése Az önkényuralmi kommunista rendszerek által
elkövetett bûntettek nemzetközi elítélésének szükségességérõl címmel dokumentumtervezetet
vitatott meg. A teljes dokumentumot a közgyûlés nem fogadta el. Az általános értékelõ részt
megszavazta, a kormányoknak javasolt intézkedési csomag azonban nem kapta meg a
szükséges kétharmados többséget. Mi a véleményünk az eljárásról és az elfogadott
dokumentumról? 

Még csak egy-két hete alakult újjá a Magyar Kommunista Mun-
káspárt Somogy megyében, de máris nagy lendülettel dolgoz-
nak. Az új megyei vezetés megválasztása olyan volt, mint a vér-
átömlesztés a betegnek. Új erõre kaptak a megyei kommunisták.
Sikeres tagtoborozást hajtottak végre; még országgyûlési képvi-
selõjelöltnek is jelentkeznek az elkötelezett kommunisták, habár
már teljes a létszám a megye összes választókerületében.

A Magyar Kommunista Munkáspárt indul az országgyûlési
választáson – jelentette be múlt szombaton Békéscsabán
Thürmer Gyula. A Munkáspárt elnöke közölte a Békés megyei
indulók listáját is.

A minap Egerben jártunk. A Magyar Kommunista Munkás-
párt Heves megyei elnöksége megint éppen új belépõt regiszt-
rált. Napról napra nõ a tagságunk. Szükség is van az új elvtár-
sakra, mert itt van a kampány a nyakunkon.

Nagy mûfelháborodást váltott ki polgári oldalon Thürmer
Gyula 21. Kongresszuson történt bejelentése, miszerint „mi ké-
szítjük elõ a terepet az új forradalom számára”. Ebben a beje-
lentésben semmi új nincsen, tehát indokolatlannak tartom a
csodálkozással vegyes méltatlankodást.
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