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BALSZEMMEL

MI A BAL SZEMUNKKEL NEZUNK A VILAGRA. IGY SOK MINDENT ESZREVESZUNK,

B ALSZEMMEL AMIT CSAK A JOBB SZEMUNKKEL NEM LATNANK. MASKENT IS LATJUK

A VILAGOT, MONDJUK UGY, BALSZEMMEL. EZUTAN MINDEN SZAMUNKBAN
ELMONDJUK, MIKENT IS LATJUK AZ EPPEN ESEDEKES ESEMENYEKET A SAJAT
POLITIKAI ERTEKITELETUNK ALAPJAN, BALSZEMMEL.

Thiirmer Gyula

VESSUNK VEGET A
VALLASHABORUKNAK!

Cuius regio, eius religio. Azaz: akié
a terilet, azé a vallas — mondtdk ki
1555-ben Augsburgban, amikor lezartak
a katolikus és a reformatus fejedelmek
kozotti vallashaborut. A megegyezést gy
is fel lehet fogni, mint a vallasszabadsag
nagyszerti kifejezését, bar — mint
altalaban a szabadsagjogok — ez sem
egyforman  vonatkozott  mindenkire.
Az alattvalok, vagy ahogyan ma
mondjuk, az allampolgarok nem nagyon
valogathattak, nemes egyszeriiséggel
kovették uruk és parancsolojuk vallasat.

Ma mar senkinek sem jutna eszébe
kotelezové tenni a katolikus vallast csak
azért, mert, mondjuk, Ader Janos romai
katolikus. Istenem, az 6 dolga. Azon mar
lehetne vitatkozni, hogy az allamfonek
¢és a tobbi VIP-nek miért kell a Bazilika
elotti kormeneten megjelenni, de volta-
képpen ez is olyan dolog, ami nem
oszt, nem szoroz. Végiil is nekiink nem
kotelezé ott lenni, mehetiink a telekre,
sétaltathatjuk a kutyankat, vagy akar
iicsoroghetiink a wellnessben. Hiaba no,
mar nem a 16. szazadban éliink.

Valoban nem ott éliink, de azért sok
megmaradt a régi korbol. Ma mar persze
nem a fejedelmek egyeznek ki egymassal,
hanem polgari parlamentek hoznak

dontéseket, de a Iényeg tulajdonképpen
ugyanaz. A vallds és az linnepek kozott
sok a parhuzam, s6t az azonossag is. Azért
tinnepliink valamit, mert azt fontosnak
tartjuk, mert hisziink benne. Es mivel
hisziink valamilyen értékekben, azokat
iddrdl-idére megiinnepeljiik.

E téren, barmilyen furcsa is, fennmaradt
az elv, amely szerint az az {innep, ami
a fejedelemnek, illetve miket mondok,
ami a demokratikusan megvalasztott
vezetdknek iinnep. Ha pedig nekik
innep, akkor nekiink is allampolgari
kotelességiink iinnepelni. A kotelességet
persze nem lehet mindenkitél szdmon
kérni, de az iskolas gyerekeket elég pikans
helyzetekbe lehet hozni. Mert ugye, mi
van akkor, ha a tanitd néni szerint oktober
23-an linnep van, ezért most mindenkinek
inneplében kell jonni, verseket ¢és
magasztos beszédeket kell hallgatni, de
otthon a nagysziil6k, vagy akar a sztilok
szerint is ez az egész dolog nem is olyan
magasztos?

Az Unnepeknek 1d6t kell adni.
Torvényekkel egy perc alatt iinneppé
lehet nyilvanitani barmit. De rengeteg
idd kell ahhoz, hogy egy esemény a nép
lelkébe telepedjen. Nehéz iinneppé tenni
olyan eseményeket, amelyek megosztjak
a tarsadalmat. Ugyanis, ami az egyiknek
6rom, a masiknak fajdalom. A fajdalmat
el lehet hallgattatni, ki lehet szoritani
a hivatalos nyilvanossagbol, de a néma
fajdalom is éget. Taldn még jobban is,
mint a szabad emlékezés.

Ne higgyék, hogy csak a mai
korrél beszélek. A szocializmus négy
évtizedében is sokszor gondolkodtak
az orszag vezetdi ugy, mint az egykori
fejedelmek  Augsburgban. Gyorsan
akartak uj {iinnepeket teremteni, de
azok nehezen jutottak el az emberek
lelkéig. Az tlinnepeknek id6t kell adni
— gondoltam magamban akkoriban is.
Edesanyam naptardban november 7-e
sohasem valt piros betlis nappa, amit azon

L’

lehetet lemérni, hogy ebédre kelkaposzta
fozeléket kaptunk tiikortojassal, és nem
rantott csirkét, mint az iinnepeken.

Voltak okos vezetOk is, akik tudtak,
hogy mit szabad és mit nem szabad tenni
a néppel. Oktober 23-a nem volt linnep
a szocializmus idején, de nem volt innep
november 4-e, a forradalmi munkas-
paraszt kormany megalakuldsdnak napja
sem. Kadar tisztaban volt azzal, hogy 1956
nemzeti tragédia is volt. Ami a barikad
egyik oldalan alloknak 6rom, a masik
oldalon alloknak fajdalom, és ez igaz volt
1956-ban is. November 4-¢ nem lett tinnep
annak ellenére, hogy a kadari korszak
ebben latta torténelmi hivatkozasat.

A 21. szazadban, amikor az internet
mar nem teszi lehet6vé, hogy a feje-
delmek egyezkedjenek arrél, hogy mi,
emberek milyen vallast kovessiink,
pragmatikusabban  kellene  hozzaallni
az tinnepekhez is. Tudomasul kellene
venni, hogy a torténelemrdl mar nem csak
azt tudjuk, amit az éppen hatalmon 1évd
kurzus a fejiinkbe sulykol, hanem millid
dolgot elolvashatunk a vilaghalon. Ma
mar konnyebb sajat értékitéletiinket
kialakitani tények ésszeri mérlegelése
alapjan, mint akkoriban, amikor csak
sajat érzéseinkre hagyatkoztunk. Hagy-
ni kellene az embereket szabadon gon-
dolkodni a multrol, sét hagyni, hogy ki-ki
a maga modjan emlékezzen iinnepeire.
A népet, a nemzetet 6sszekotd kozos iin-
nepek nem tdrvényekben sziiletnek, hanem
az emberek lelkében, tudatdban. Minél
szabadabban sziiletnek meg ezek az iin-
nepek, annal tartésabbak lesznek, annal
szorosabban kapcsoljak 6ssze a ma éloket.

A multon tullép az id6. Ez a dolgok
rendje. Az erdket, szellemieket ¢és
anyagiakat egyarant a jelenre és
jovére érdemes forditani. Barhogy is
gondoljunk 1956-ra, ma kell dolgoznunk,
ma kell versenyképes tudast adni
a gyermekeinknek. Es ez a lényeg.
Tiszteletben tartom mindenki érzéseit
oktober 23-4n, de apamra emlékezem,
aki a barikad azon oldalan allt, ahol
a szocializmust védték.

THURMER GYULA
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Az MSZP 2010-es veresége utan nagy divat lett
a ,baloldalon” a partalapitas. Az Egyiitt-PM-et
2013-ban hoztak 1étre Bajnai Gordonék. 2014-ben
azutan elhagyta a szovetséget Bajnai Gordon, utana
a PM valt kiilon, majd a Szolidaritas szakitotta
meg a stratégiai egylittmikodést, majd most
a Szolidaritasbol kivalik Konya Péter, hogy 1j partot
alapitson.

MUNKASPART: Ismerjik mar ezt a roppant
kovetkezetes politikat”. Nem csindlnak mast, csak
a maradek, vagy az esetleges koncon marakodnak,
ki-ki a sajat figurajat allitana reflektorfénybe, hatha
majd arra ,rakapnak” az emberek. Szinjaték ez,
az olcsobb fajtabol. Csak a nép nem érdekel senkit.

E

BALOLDALI OSSZEFOGAS 2014 — VAJON AZ URAK MEGISMERIK MEG EGYMAST AZ UTCAN?

Szalay Ferenc, Szolnok polgarmestere az el6z6 ciklusban 3 millio forintot vett fel a 119 nap ki nem vett szabadsaga utan.

MUNKASPART: Nagyon dolgos ember lehet Szalay polgarmester tur. Ertékes is lehet az ideje, ha egy atlag kereset(i ember ennyi pénzt egy
év alatt sem kap meg fizetésként. A politikusoknak nagyon magukba kellene nézniiik. Vagy a megfelel6 hatosagoknak az 6 vagyonukba.

A kormany 6 milliard forinttal tamogatja az Audi gy6ri motorgyaranak ujabb 32 milliard forintos fejlesztését — jelentette be Szijjarto Péter
kiilgazdasagi és kiiliigyminiszter. A beruhazassal 380 (ij munkahely jon 1étre a gy6ri motorgyarban.

MUNKASPART: Egy dolgot fogjunk mar végre fel: nincs magyar autoipar! Magyarorszagon kizarélag kiilfoldi cégek gyartanak autét, s
azért nalunk, mert ez a legolcsobb megoldas szamukra. Olcso hely, olcsé munkas, adokedvezmény, allami timogatas — annyit tesz, szuper
profit, otthonra. Nekiink végre a magyar vallalatokat, vallalkozokat kellene tdmogatni.

Sulyos gondokkal kiizdenek a korhazak, a jarobeteg szakellatok és az alapellatas is. A nemrég ismét ,,eletre kelt” Nemzeti Egészségiigyi
Kerekasztal véleménye szerint 550-600 milliard forintos tokeinjekcidra lenne sziiksége az dgazatnak ahhoz, hogy konszolidalodjon
a helyzete, ehhez képest folyamatosan csokken a GDP-bdl egészségiigyre forditott részarany, amely az elérejelzések szerint jovore mar
4 szazalék ala csokken — olvashatd a medicalonline.hu honlapon.

MUNKASPART: Igazuk van! Minden 4tszervezés csak latszatcselekvés marad addig, amig az egészségiigy részesedését nem
emelik legalabb a GDP 10 szazalékara.

Mikdzben a nézdszamok fokozatosan csokkennek, a koltségvetésbol egyre tobb pénz megy a miniszterelnok kedvenc sportjara, a focira.
Ez azt jelenti, hogy jovore az ideinél 58 szazalékkal tobbet, 3,38 millio forintot kéltenek el a nézénként.

MUNKASPART: J6, ha vannak stadionok, j6, ha van futball. De vannak mas sportok is, van tsmegsport, van iskolai sport. Erre kellene
tobbet kolteni, na és persze, az egészséges ¢letmodra.

Engedélyezte a Gazdasagi Versenyhivatal, hogy a Csanyi Sandor OTP elndk-vezérigazgatd tulajdonaban 1évé agrarvallalkozasok
kozvetett, k6zos iranyitast szerezzenek a legnagyobb hazai agrarintegratori tarsasagnak szamitd, tobb mint 230 milliard forintos éves
forgalmt nadudvari KITE Zrt.-ben.

MUNKASPART: Ezzel végképp nyilvanvaléva valt, hogy Csanyi Sandor tekintheté a legnagyobb maginszemély befektetonek
a hazai agrariumban. Valdjaban tehat az torténik, hogy a Fidesz ugyan sokat beszél a kistermeldkrdl és a csaladi vallalkozasokrol,
a valosagban a téke koncentralodik, a vagyon egyre kevesebb ember kezében dsszpontosul.

Az Eurédpai Unio lakossaganak 24,4 szazalékat, 122 millio embert fenyegette tavaly a szegénység vagy a tdrsadalombol valo kirekesztettség
az Eurdpai Unio statisztikai hivatala altal kiadott jelentés szerint.

MUNKASPART: Es mit tesz ellene az Eurdpai Uni6 vezetése? Semmit. Ertelmetlen, képmutaté projektre millidrdok mennek el,
munkateremtésre azonban eurdcentek is alig jutnak.
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1956 POLGARI ERTELINEZESE

Lapunk mostani szdma oktober 23-a eldestéjén jelenik meg. 1990 6ta ez a nap nemzeti iinnep. Ezen napon emlékeznek meg
az 1956-o0s eseményekrdl, tovabba a Magyar Koztarsasag 1989-es kikialtasarol. Az 1956-os események mai hivatalos értékelését

nap mint nap hallhatjuk a médiaban.

Mostani szamunkban 6sszegezziik a mai polgari gondolkodas véleményét 1956-r6l, megmutatjuk, hogy milyen azonossagok
és kiilonbségek vannak az egyes polgari partok allaspontja kozott.

Néhany olyan korabeli dokumentumot elevenitiink fel, amelyekrdl ma nem esik sz6, Idézziik a Kinai Népkoztarsasag akkori
vezetésének véleményét a magyarorszagi eseményekrdl. Kozliink néhany sort abbol a beszédbdl, amelyet Josip Broz Tito,
a szocialista Jugoszlavia akkori vezetdje mondott.

Gyurkoé Laszlo konyvében, amelyet Kadar Janosrdl irt, maga Kadar szolal meg 1956-r6l.

Beleolvashatunk a mai Munkaspart néhany dokumentumaba, koztiik a partprogram 2011-es iranyelveibe és a Kadar Janos
sziiletésének 100. évforduldjan kozreadott iranyelvekbe.

Thiirmer Gyula Az elsikkasztott orszag cimt konyveébdl felidézziik a Wittner Mariaval folytatott talalkozot. Ugyancsak
e konyv alapjan mutatjuk be, hogy mit mondott Kadar Janos Mihail Gorbacsovnak 1956-r6l €s a magyar szocializmus

orokérvényt tanulsagairol.

Az 1990 tavaszan hatalomra jutott polgari
erok els6 intézkedése az volt, hogy toérvénybe
iktattak 1956 polgari értelmezését. Az 1990.
évi XXVIII. Toérvény kimondja, hogy 1956
»forradalom ¢és szabadsagharc” volt. Ez
a fogalomparositds mar eleve az emberek
hasznalt, amelyet korabban csak az 1848-49-
es magyar forradalomrol és szabadsagharcrol
hasznaltak. Az 1848-49 ¢évi eseményeket
a magyarsag azonosan itéli meg, és dssznépi
tinnepnek tekinti. Az 1990. évi térvény
politikai és szellemi folyamatossagot hirdet
1848, 1956 és 1989 kozott: ,,Az ujkori magyar
torténelem ¢ dics6 eseménye csak az 1848-
49-es forradalomhoz ¢és szabadsagharchoz
mérhetd. 1956 6szének magyar forradalma
megalapozta a reményt, hogy létrehozhato
a demokratikus tarsadalmi rend, és hogy
a haza fiiggetlenségéért semmilyen éaldozat
nem hiabavalo. A forradalmatkovetd megtorlas
visszahelyezte ugyan a régi hatalmat, de
nem volt képes kiirtani a nép lelkébdl 1956
szellemét... Az Orszaggytilés kinyilvanitja,
hogy 1956 szellemének megfeleléen mindent
megtesz a tobbpartrendszerii demokracia,
az emberi jogok és a nemzet fiiggetlenségének
védelme érdekében.”

A torvény lényegében kimondta, hogy mit
szabad és mit nem szabad gondolni 1956-
rol. A torvény nyilvanvaléoan a szocialista
rendszer, a kommunista erdk ellen irdnyul.
Ugyanakkor kezdett6l fogva alkalmazza
a masik modszert, a szovjetellenességét.
Ettdl kezdve a Szovjetunidt, mint elnyomot,
mint  kizsdkmanyold diktatort mutatjak
be. Ezt a szemléletet terjeszti ki a 2001.
évi XVIL Torvény ,,az orszdg szabadsiga
visszaszerzésének jelentdségérl és a ma-
gyar szabadsag napjarol” A torvény
kimondja: ,,1944. marcius 19-én az orszag
német megszallas ald keriilt, s ennek

kovetkezményeként hazank atélte a haboru
¢és a nemzetiszocialista-nyilas uralom okozta
borzalmakat és szenvedéseket. A szovetséges
hatalmak katonai gyézelme véget vetett
ugyan a német megszallasnak és az ennek
arnyékaban 1étrejott diktatiranak, az orszag
azonban szabadsagat nem nyerte vissza.
A korabbi német megszallast szovjet valtotta
fel, és a szovjet szuronyok arnyékaban
az idegen uralom lehetévé tette az ugyan-

csak  felmérhetetlen  szenvedéseket  és
karokat okoz6  kommunista  diktatura
létrejottét és négy évtizedes korszakat.
Az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc
hatdsatol is érintve torténelmiink legujabb
fordulata ismét megajandékozta a nemzetet
a szabadsag kincsével: az orszag szuverenitasa
visszanyerésével. 1991. junius 19-én az utol-
s0 szovjet katona is elhagyta a Magyar
Koztarsasag teriiletét, igy az orszag népe
minden idegen erdtdl fiiggetleniil és minden
korlatozastél mentesen maga tartja kezében
sajat sorsat.”

Megallapithatd, hogy a magyar tokés-
osztaly partjai, a Fidesz és az MSZP
egységesek 1956  torténelmi  helyének
megitélésében, mindketten 1956-ban latjak
az 1989-90-es tokés rendszervaltas torténelmi
elozményét, és ezzel vallaljak a torténelmi
folyamatossagot. Mindkét politikai eré gy
véli, hogy a kommunizmus és a fasizmus
azonos fogalmak, és mindkettd ellen fel kell

1épni. Ugyancsak azonos a véleményiik abban
is, hogy a Szovjetuni6 a megszallo és a diktator
szerepét jatszotta. Teljes egyetértés van abban
is, hogy ezt a szemléletet kell érvényesiteni
az iskolai oktatasban, a tomegpropagandaban,
a médidban.

Vannak azonban lényegbevago
kiilonbségek. Az MSZP az  1956-0s
eseményekbdl kiragadja Nagy Imre szerepét,
¢és ugy értékeli, hogy ez volt az MSZP altal
ma is képviselt ,,demokratikus szocializmus”
kiindulopontja. Nagy Imre, mint ismeretes,
Sztalin  haldla utan, 1953  juniusaban
a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak javasla-
tara lett Magyarorszag miniszterelnoke. 1956
oktoberében ismét ¢ lett a miniszterelndk.
A kormany az 6 vezetése alatt dontétt a tokeés
tobbpartrendszer bevezetésérdl, a Varsoi
Szerzddésbdl valod kilépésrdl, a szocializmus
elleni erdk fegyveres erejének szamito
Nemzetorség felallitasarol. Nagy Imrét 1958-
ban halalra itélték és kivégezték.

Az MSZP kormanyzdsa alatt ezt tette
az antikommunista propaganda kdzéppont-
jaba. Nagy Imrét a demokratikus szoci-
alizmus pozitiv figurajaként mutatta be,
ugyanakkor Kadar Janost, a szovjeteket
kiszolgalo, ,puha diktatirat” megvalosito
politikusként abrazolta, s emlékét igyekezett
kiszoritani a kéztudatbol. E folyamatnak volt
szégyenteljes része 2007-ben Kadar Janos
sirjanak meggyalazasa. Az esemény az MSZP
kormanyzasa idején tortént. Kadar sirjat
feldultak, csontjainak nagy részét elloptak.
A hatalom az igyet megddbbentd gyorsasaggal
lezarta.

Ezzel szemben a tokésosztdly masik
partja, a Fidesz nem ismeri el a demokratikus
szocializmust, nem fogadja el Nagy Imrét
sem, ¢és kizardlag a polgari restauracio,
a tokés rendszervaltds eszmekorét tartja
elfogadhatonak. m
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(részlet)

»Nagy orommel vettiik a Forradalmi Munkés-Paraszt Korméany megalakuldsanak
hirét, valamint azt, hogy az 0j kormany kezébe vette az orszag sorsanak iranyitasat.
A Kinai Népkoztarsasag kormanya és népe szivbdl jové forrd tdvozletét kildi
a Magyar Népkoztarsasag Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanyanak és népének.
A Szovjetuni6 segitségével a Magyar Népkoztarsasag Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormanya megsemmisitette a reakcios restaurald erdk veszett tamadasat.

Ez a komoly gy6zelem megvédte a Magyar Népkoztarsasag alkotmanyat, amelyet
1949-ben hoztak létre, megvédte a szocialista rendszert €s magyar nép alapvetd
érdekeit”

Peking, 1956. november 6. Csou En-laj

CS0U EN-LAJ BESZEDE A BUDAPESTI MEMOSZ SZEKHAZBAN TARTOTT
PARTAKTIVAN 1957. JANUAR 16-AN

(részlet)

»A magyar események igazoltdk a marxizmus-leninizmusnak az osztalyharcrol szold alapvetd elveit, bebizonyitottak,
hogy a kizsakmanyolo osztalyok harc nélkiill nem mondanak le pozicioikrol. Bebizonyitottak azt is, hogy ezek az osztalyok
az imperialistak timogatasaval mindig és mindenkor Gjra a munkassag és a parasztsag nyakaba akarjak iiltetni reakcié uralmukat.
Erre tettek kisérletet a multban, de most €s a jovében sem mondanak le ezekrdl a torekvésekrol™.

EGY HARMADIK VILAGHABORU VESZELYE

(Josip Broz Tito 1956. november 11-i pulai beszéde. Részlet)

Meég miel6tt a masodik szovjet beavatkozasrol szolnék, el kell mondanom, hogy
a magyarorszagi helyzet olyan lett — és errdl bizonyara ti is sokat olvastatok — hogy
mar vilagosan latszott, milyen borzalmas gyilkolasok kovetkeznek majd be, milyen
borzalmas polgarhaborti van kilatasban Magyarorszagon, ahol a szocializmus
alapjait, meglehet, teljesen alaastak, és ami miatt egy harmadik vilaghaborura is
sor keriilhetett volna. A szovjet kormany ugyanis nem tiirhette volna el a Nyugat
beavatkozasat, a horthystak, a régi reakciosok uralomra jutasat.

De mit is csinaltak ezek a reakcios elemek? Mar az imént elmondottam, hogy
ezek az elemek egykettére megmutattak valodi arculatukat. Vilagos volt, hogy ezek
az elemek egyre nagyobb teret hoditottak maguknak, mert hiszen elrendelték, hogy
tobbé nem szabad hasznalni az elvtars szot, elrendelték, hogy le kell tépni a vords
csillagot. Vilagosan latszott ez abbol is, hogy a kommunista nem merte tobbé azt mondani, hogy kommunista, mert ellenkez6
esetben végeztek volna vele. Latszott ez abbol is, hogy kommunistakat felakasztottak. Ha mindez csak egy esetben fordult volna
eld, csak akkor nem lett volna oly borzalmas, ha egy csoportnyi ember végezte volna, de ez altalanos mészarlas volt. Sopronban
20 kommunistat akasztottak fel. Az utcakon fogdostak és gyilkoltak meg az embereket, csupan azért, mert sarga cipdt hordtak,
azért, mert sarga cipot leggyakrabban a renddrség tagjai viseltek. Behatoltak a hazakba, és 6ldosték a kommunistakat. Ezt
cselekedte a szabadjara engedett fasiszta, reakcios csécselék. Nagy Imre kormanya semmit sem tett, hogy ezt megakadalyozza.
Sziinteleniil sirankozott a radion keresztiil, segitséget hivogatott, ahelyett, hogy harcolt volna az ilyesmi ellen és valami Gton-
modon akaratat nyilvanitotta volna arra, hogy utjat allja a kommunistak és a halado szellemii emberek legyilkolasanak. Ehelyett
kialtvanyt adott ki, azaz szozatot, amellyel lemondott a varsoi egyezményrdl, hogy kinyilvanitsa az orszag fiiggetlenségét stb.
Mintha az adott pillanatban ez lett volna a legfontosabb! Mintha a varsé6i egyezménybdl valo kilépés jelentett volna valamit!”

NEMZETI TRAGEDIA

(Gyurkd Laszld: Arcképvazlat torténelmi hattérrel. Részlet)

»Kadar a 60. sziiletésnapjan nagyon pontosan fogalmazott: ,,1956-ban olyan sulyos,
kritikus helyzet allott eld, amelynek tudomanyosan ellenforradalom a megnevezése.
Mi tudjuk, hogy annak, ami 1956-ban tortént, ez a tudomanyos meghatarozasa.
De van mas fogalom is, amit mindnyéjan elfogadhatunk: az egy nemzeti tragédia
volt. Tragédia a part szamara, a munkasosztaly szamara, a nép szamara ¢és az egyes
emberek szamara is. Uttévesztés tortént, és ebbdl tragédia jott 1étre.” Hogy egy
kommunista vezeté nemzeti tragédianak nevez egy ellenforradalmat, jelzi, milyen
Osszetett folyamatrol volt szo.”
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A MAGYARORSZAGI SZ0CIALIZ

(A Munkaspart Uj Programja — irdnyelvek. Részlet)

Magyarorszagon a kozosségi tarsadalom sajatos

modon jott 1étre. Eurdpa habort utani rendjét a gydztes

hatalmak megallapodasai, koztiik az 1945. évi jaltai

megallapodés szabdlyozta. A szocialista Szovjetunio
a nemzetkozi jog adta lehetdséget felhasznalva eldsegitette,
hogy Kelet-Eurdépa népei megszabaduljanak a feudalizmus
maradvanyaitol és a tokés kizsakmanyolastol. 1945-48 kozott
Kelet-Eurépaban, koztiik Magyarorszagon, gy6zott a szocialista
forradalom. Uj szocialista orszagok sziilettek.

A magyar munkéssag is megharcolta a maga forradalmat.
1945-48 kozott jelentds nemzeti feladatokat teljesitett: f6ldhoz
juttatta a parasztsagot, valasztojogot adott a széles tomegeknek,
létrehozta a népi-demokratikus allamot. Példat mutatott abbol,
hogy a nemzet felemelkedése érdekében lehetséges a kiilonb6z6
ideologidju partok egytittmitkddése.

A magyar munkassag a szocialista forradalmat ennek ellenére
szinte ajandékba kapta a torténelemtél. Sem Magyarorszagon,
sem Ko6zép-Eurdpa mas orszagaiban a szocializmus kivivasa
nem kapcsolodott dssze olyan ko6zds nemzeti feladatokkal,
mint a gyarmati sors megsziintetése, az allami fliggetlenség
kivivasa. A konnyen kapott szocializmust konnyedén is adtak
fel negyven évvel késébb.

Magyarorszag a fejletlen orszagok koz¢ tartozott 1945-

ben. Magyarorszag lemaradasa a nyugat-eurdpai

orszagokhoz képest nem a szocializmussal kezdédott,

hanem torténelmi fejlédésének kovetkezménye. Elég
a tatarjarasra, a torok hodoltsagra, az osztrak uralomra
gondolni. Magyarorszagon a kapitalizmus is késébb alakult
ki, mint Nyugat Eurépaban. A szocializmus nem névelte
a lemaradast, hanem ellenkezéleg, csokkentette.

1948-49-ben akommunista part szovetségeseivel egylitt
tobbségbe keriil a hatalomban, a szocializmus békés
uton gydzelemre jut. A gazdasag terén felszamoljak
a tokés magantulajdon tobbségét, a gazdasag, a tulajdon
zOme kozosségi tulajdonba keriil. Ennek Magyarorszagon két
formaja alakul ki: az allami és a szovetkezeti tulajdon. Kulturalis
téren elindul a tomegek bevonasa az oktatasba, szegények
millioi jutnak iskolai végzettséghez, s6t egyetemi diplomahoz.
A kiilpolitika terén is iranyvaltast hajtanak végre. Magyarorszag
szovetségese nem a tOkés Nyugat, hanem a szocialista Kelet,
mindenekel6tt a Szovjetunid. 1949-ben 1étrejon a gazdasagi
integracidos szervezet, a Kolcsonds Gazdasagi Segitség
Tanacsa (KGST), 1955-ben pedig a katonai szervezet, a Varsoi
Szerz6dés. Mindez egyiittvéve jelenti, hogy Magyarorszag
a szocializmus utjara tért. 1990-ben ennek forditottja torténik,
visszatéritve Magyarorszagot a kapitalizmus utjara.

Az oOtvenes évek kommunista partja a Magyar
Dolgozok Partja. A Magyar Dolgozok Partja 1948.
juniusaban jon létre. Politikailag ez azt jelenti, hogy
a Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part

balszarnya egyesiil a hatalom megtartasara és gyakorlasara.
Szervezetileg azt jelenti, hogy a kommunista szervezetek
magukba olvasztjdk a szocidldemokratdkat. Mint tudjuk,
1919-ben, a Tanacskoztarsasag idején pont a forditottja
torténik. Miért kotnek kompromisszumot a kommunistak
¢és a szociadldemokratak, illetve azok balszarnya? Nos, azért,
mert tudjak, hogy a baloldali szavazotabort csak igy tudjak
egyesiteni, ez pedig feltétele a polgari partok legy6zésének.
Biznak-e egymasban? Nyilvanvaléan nem. A kommunistak
tudjak, hogy 1919-ben a szociadldemokratak arultak el
a Tanacskoztarsasagot. Nem feledkeznek meg arrdl sem, hogy
1919 augusztusaban a Peidl Gyula vezette szocidldemokrata
kormany néhany nap alatt megsemmisiti a Tandcskoztarsasag
valamennyi intézkedését. Nehezen ¢lték meg azt is, hogy
a Bethlen-Peyer paktum nyoman a szocdemek a parlamentben
voltak, a kommunistak pedig a bortonben.

A szocdemek fenntartassal kezelik, hogy a kommunistak

meghataroz6 emberei a Szovjetuniobol jottek. Idegen
nekik a kommunistadk belsé zartsaga. A magyarorszagi
szocialdemokraciaban nagy hagyomanya van a munkas-
otthonoknak, vitakluboknak és mas koétetlen formaknak.
Idegen Sztalin, és persze Rakosi személyének dicséitése is,
ilyesmi ndluk nincs. Nyilvan van félelem is benniik, mert
tudjak, hogy a kommunistak — a sz6 jo és rossz értelmében —
nagyon kovetkezetesen kiizdenek céljaik eléréséért.

1948-ban hibaznak elddeink, amikor egyesitik a két partot. Soha
nem tudjak egymast teljesen elfogadni. A kommunista vezetés
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MUS TORTENELIMI TANULSAGAI

is idegen testként kezeli a szocdemeket. Az 50-es években
sokan koziiliikk bortonbe keriilnek. 1957 utan mar ilyen veszély
nincs, de a kadari MSZMP csak nagyon korlatozottan engedi
oket funkcidokhoz. De ami ennél fontosabb: a két mozgalom
egyszerl hivei soha sem veszik at egymas értékeit.

Mai szemmel nézve gy tiinik, helyesebb lett volna, ha
a két part koaliciora 1ép egymassal. Ha a szocializmus politikai
rendszerén belill kialakitanak olyan valtogazdasagot, mint ami
a kapitalizmusban van.

Az MDP torténelmi érdeme, hogy jol vagy rosszul,
de elinditja Magyarorszagon a szocializmust.
A szocializmus a tarsadalom tobbségének tobbet
ad, mint a megel6z6 rendszerek. A szocialista
épitésben nincs a magyar kommunistaknak tapasztalatuk,
ezért kézenfekvd, hogy atveszik a gyakorlatban mar

1étez6 szovjet megoldasokat. A moszkvai tervezé asztalon
szliletett, és a szovjet sajatossagokhoz igazodé megoldasok
a magyar valésdgba nem mindig illettek bele. A szovjet
példa egyszerti atvétele, a helyi sajatossagok figyelmen
kiviil hagyasa, hiba volt.

Az oOtvenes években a szocializmus épitésében szamos
torzulds kovetkezik be. El6szor is, miikodtek ugyan a kollektiv
vezetés intézményei, de az alapvetd dontéseket négy ember,
Rakosi, Gerd, Farkas és Révai hoztak. Ennek kdzéppontjaban
a fotitkar, Rakosi allt. Rakosi szamos kérdésben személyesen
dontott. Masodszor, a partvezetés, személyesen Rakosi atvette

a kormany, az allami szervek funkcioit. Harmadszor, a vezetés
fokozatosan elszakadt a tomegektdl, aminek kovetkeztében
szamos rossz dontést hoznak.

Sok oka van annak, hogy ilyen helyzet johet l1étre 1948-56
ko6zott. Nem vitathato, hogy sziikség van a hatalom bizonyos
koncentralasara, hiszen, sose feledjiik, ez a hideghéaboru,
a nemzetkdzi és a hazai osztalyharc legkeményebb
id6szaka. Masrészt, Rakosi és vezetOtarsai eldszeretettel
masoljak azt, amit lattak a Szovjetunidban. A feleldsséget
nem lehet a szovjetekre kenni, de tény, hogy akkor csak ez
a tapasztalat allt rendelkezésre. Harmadrészt, és ez nagyon
fontos: ekkoriban még tul fiatalok a szocializmus politikai
intézményei. Harom-négy ¢év utan nem lehet elvarni,
hogy egy elvileg is 0j gépezet jol miikodjon. Mindebbdl
kovetkezik két dolog: a személyi kultusz, a politikai
intézmények torzuldsa nem a szocializmus, mint rendszer
kovetkezménye. Masrészt, ami megtdrtént a szocializmus
kezdeti szakaszaban, az — éppen a tapasztalatok birtokaban
— elkeriilhetd a jovoben, egy Uj szocialista tarsadalom
megteremtésekor.

Az Otvenes évek torvénysértéseire, a Rajk-perre, és
mas koncepcios perekre nincs mentség. Az 50-es évek
torvénysértései nem a szocialista rendszerbdl kovetkeztek.
Raékosi ¢és vezetd tarsainak diktatorikus vezetése sem
a rendszer kovetkezménye, hanem az 6 személyes hibajuk.
Az azonban igaz, hogy az 50-es években még nem alakult
ki olyan rendszer, amely automatikusan leleplezi az egyéni
hibakat és biinoket.

Az MDP Ko6zponti Vezetdsége 1953. juniusaban
feltarja a szocialista ¢&pités torzulasait, de
a helyes elemzést nem kovetik helyes 1épések.

i Sztalin halala utan Nagy Imre miniszterelndksége
alatt megkezdddik a kihatralas a szocializmusbo6l. Nagy
Imre levaltasa nem hozza meg a kivant eredményt, mivel
Rékosi iranyitasaval a szocializmus helyreallitasa cimén
a korabbi, helytelennek bizonyult moédszerek keriilnek
ismét eldtérbe. Ez vezet el ahhoz, hogy az 6tvenes évek
kozepére valsag alakul ki. A létszamaban tulsagosan
nagyra novekedett MDP elvesziti élcsapat jellegét,
nem képes ellatni a tarsadalom vezetését, valaszt adni
az emberek elégedetlenségére.

Ezt a helyzetet hasznalja ki a nemzetkozi
imperializmus és a magyarorszagi tékés erdk, és
tesznek kisérletet 1956-ban a szocializmus meg-
i dontésére. Az 1956-os események népi elégedet-
lenséggel kezdddnek. Az emberek jogosan tiltakoznak
a demokracia korlatozasa, a nehéz életviszonyok, a hatalom
onkényeskedései miatt. A népi elégedetlenség azonban
hamarosan tékés ellenforradalomma novi ki magat.

Az MDP torténelmi hibaja, hogy felrigja sajat maga
szabalyait, megsérti a szocializmus eszméit, s ezért végiil
képtelen lesz megvédeni a szocializmust. 1956 eseményei
elsodorjak. Helyébe 1ép az MSZMP.



X. (XXVL.) EVFOLYAM, 43. SZAM
2015. OKTOBER 24.

1956: CSAK KET UT UAN

(A Munkaspart
iranyelvei Kadar Janos sziiletésének 100.

Kézponti  Bizottsaganak

évfordulojara. Részlet)

Kadar részese, ismerGje ¢és végiil
elszenveddje az 1950-es évek elsd
fele téves és hibas dontéseinek. Kadar
feljut a cshcsra, beligyminiszter lesz,
s6t Rakosi Matyas fétitkar helyettese.
Alairasa ott szerepel az MDP legfontosabb
dokumentumain.

1949 jiniusdban az MDP Kozponti
Vezetdsége 1ilésén 6 adja el a Rajk-ligyet,
az 1950-es évek leghirhedtebb politikai
tgyét. Kadar ismerteti a nyomozas
eredményét, miszerint Rajk Laszlo
beliigyminiszterként és Sz6nyi Tibor a part
kaderosztalya vezet6jeként kémcsoportot
és parton beliili frakcidt hoztak Iétre.
Akkoriban ebbdl egy is fében jard bin,
Rajkot és tarsait kivégzik.

Kadar a vezetés tagja, de sohasem
lesz a szlik csapat, a Moszkvabol jottek
tagja. Rakosi és Kadar két vilag. Kettdjiik
konfliktusa iddzitett bombaként épiil
be az 1950-es évek politikai életébe.
Husz ¢év  kilonbség van  kozottik.
Rakosi 1948-ban 56 éves, Kadar 36.
Rakosi ¢l6 legenda, hiszen 1919-ben,
a Tanacskoztarsasag idején a legfiatalabb
népbiztos, azaz miniszter, amiért hosszl
¢évekig a Horthy-rendszer bortonében {il.
Kadarnak nincs, nem is lehetett szerepe
a Tanacskoztarsasagban. O is il bortonben,
de az 6 iigye nem keriill a figyelem

kozéppontjaba.
Rékosi a Szovjetunidban ¢éli meg a II.
vilaghdborut, Kadar idehaza. Rakosit

ismeri Sztalin, az akkori szovjet vezetés
szamos tagja. Kadart joszerével senki
sem ismeri a nemzetk6zi mozgalomban.
Rékosi azt a politikai kultarat hozza
magaval, amit a sztalini Szovjetunidoban
tanul. Kadar szokasait a habort el6tti
Magyarorszag alakitja.

Kadar sok mindenben masként
gondolkodik, mint Rakosi és a sziik vezetés
tagjai. Véleményét elmondja, masokkal
is megosztja, de a Rakosi-féle vezetéssel
szemben nem szervez ellenzéket.

Kadar elszenveddje az MDP-vezetés
hibas politikdjanak. 1951 marciusaban
még 6 készit jelentést az MDP-tagsag
Osszetételérdl. Alig egy honappal késbb
mar letartoztatjak. Rakosi a vezetés iilésén

elmondja, hogy Kadarral szemben az elsé
gyani ,,Rajk leleplezésénél keletkezett,
amikor észrevettiilk, hogy magatartdsa
kényszeredett.” Magyaran, Kadar
tamogatta Rajk Laszlo elitélését, de nem
tulsdgosan lelkesen, legalabb is nem olyan
lelkesen, ahogyan Rékosi elvarta. Kadar
biinlajstromat mindjart bovitik a multtal is.
Nyakaba varrjak, hogy 1943-ban engedély
nélkiil oszlatta fel a kis létszamu hazai
partot, és hozott létre egy legalis partot
Békepart néven.

Kadar bortonben  van, amikor
az MDP Kozponti Vezetésége 1953.
juniusaban feltdrja a hibakat. Kadar
tamogatja a dontést, s a megujulas

nagy, de sajnalatos modon elszalasztott
lehet3ségének tekinti. Elete végéig vallja,
hogy a szocializmus nevében elkovetett
hibak, tévedések helyrehozhatoéak, mert
nem a szocializmus 1ényegébdl, hanem
egyes emberek hibaibol fakadnak.
A kommunistak akkor teljesitik kiil-
detésiiket, haamunkassagot, a dolgozokat
szolgaljak, és kovetkezetesen kiizdenek
a tokés rendszer ellen, a munkasok,
a dolgozok tarsadalmaért.

Az MDP torténelmi hibaja, hogy
felrogja sajat maga szabalyait, megsérti
a szocializmus eszméit, s ezért végiil
képtelen lesz megvédeni a szocializmust.
1956 eseményei elsodorjak. Kadar egész
¢életében fijlalja azt, ami tortént, vallja,
hogy elkeriilhetd lett volna.

Kadar Janos realista. Tudja, hogy
csak két Ut lehetséges: vagy vissza
a tokés rendszerhez, vagy eldre egy jobb,
a hibaktol megszabaditott szocializmus

v -‘.'l?;" =7 Y N
AL )
(({d

felé. A dolgozo tomegek csak veszithetnek
felé nem szabad menni!

Tudja azt is, hogy a szocialista
vilag érdeke az, hogy Magyarorszagon
helyreallitsak a szocializmust. A maso-
dik vilaghaborat lezar6 nagyhatalmi
megallapodasok is élnek. Nagy Imrétdl
eltéréen felismeri, hogy az Egyesiilt
Allamok  Magyarorszagért nem fog
a Szovjetunidval habortzni. Egy redlis
ut kinalkozik: szocialista orszagként,
a Szovjetunid szovetségeseként  élni
tovabb és a lehetd legnagyobb mozgasteret
talalni a magyar nemzeti érdekek
érvényesitéséhez.

eltérfen nem

Kadar sok kortarsatol
tétovazik, nem menekiil ires moralizalasba.
1956 6szén maga mellé allitja a part
forradalmi-marxista irdnyzatanak tagjait,
vallalja az osztalyharcot. Uj partot szervez,

a Magyar Szocialista Munkaspartot.
Elére 4ll a munkés-paraszt hatalom
helyreallitasanak.

Kadar Janos vezetésével megkezdddik
az 1j szocialista Magyarorszag épitése.
Ami 1957 utan Magyarorszagon torténik,
mind a mai napig kivaltja a tokés korok,
a kapitalizmus hiveinek féktelen diihét.
Ennek egyszeri az oka. A tdékés erdk
1956-ban vereséget szenvedtek. A magyar
dolgozok, a magyar tarsadalom zome nem
terve mell¢ allt, hanem vildgnézetétdl,
vallasatol, maltjatol fiiggetleniil egy
Uj szocialista tarsadalomban fedezte
fel boldogulasa realis, nem illuzoérikus
lehetdségét.
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WITTHER MARIAVAL TALALKOZOM

(Thiirmer Gyula: Az elsikkasztott orszag.
Részlet)

Antall Jozsef 1990 majusaban
Magyarorszag miniszterelndke lesz,
de ettdl még vannak almatlan éjszakai.
A hatalmat megszerezni sem konnyd,
de megtartani még nehezebb. A rend-
szervaltas romantikaja kezd elmulni,
s nem mindenki rajong az 0j kormany
intézkedéseiért. 1990. oktdber 25-én
65 szazalékkal felemelik a benzin arat,
ami rogton 36 szazalékra torndzza fel
az inflaciot. Alljon meg e menet! —
mondjak a pesti taxisok, €s blokad ala
veszik a varost. Bukik a kormany? Lehet,
hogy az amerikaiak megegyeznek az
oroszokkal Kelet-Eurdpa atadéasarol, de
Amerika messze van, az oroszok meg itt
vannak. Ha nem is a spajzban, de a Déli
Hadseregcsoport formajaban magyar
teriileten. Nem ér a nevem? Vissza a
rendszervaltassal?  Akkoriban  sokan
gondoljuk ugy, hogy visszafordithatjuk,
¢és vissza is forditjuk a rendszervaltast.
Mielétt csataba indulunk, tisztaban kell
lenniink azzal, hogy kik is vagyunk. 1989
decemberében gyorsan hoztuk &ssze az
Uj partot, a lényegre koncentraltunk, és
nagyon sok kérdést még nem tudtunk
atgondolni. Az emberek pedig valaszt
varnak. Nekiink magunknak is kell tudni,
hogy merre is akarunk menni azutan,
hogy az elsé 1épést, a partalapitast
elvégeztilk. A part és a baloldal elott
tiszta vizet kell Onteni a poharba, és
fel kell mérni mozgasteriinket. Szinte
onmagatol kindlkozik az esemény: egy
éve halt meg Kadar Janos, emlékezziink
meg az évfordulorol! Akkor magunk sem
gondoljuk, hogy tartés hagyomany lesz
beldle.

1990. julius 6-an, pénteki napon este hat
orakor kezdddik a gytilés a Fiumei uti
temetében. Erezhetden sokan vagyunk.
A kinyitott esernydkkel allé6 embertomeg
betdlti a munkdsmozgalmi panteon
elotti hatalmas betonteknét. Zuhog az
esd. Akkoriban még nem hasznaltunk
szamitogépet, sot irégéplink se nagyon
volt. A beszédemet tintaval irtam. Fontos
minden mondat, hiszen el6szor szolok
ilyen nyilvanossag el6tt arrol, hogy mit is
akarunk, miben vagyunk azonosak Kadar
Janos partjaval, és miben kiilonboziink.

A beszédre a kiilfold is kivancsi. Szamos
budapesti diplomata mellett eljon tobb
part képviseldje, még a szovjetek is.

Erzem, hogy ez a gyiilés, ez a beszéd
sorsdontd. Nem csak a partét dontheti el,
az egyéni politikusi sorsomat. Mindenek
elott el kell donteni, mit mondunk
Kadarrol. Ebben az idoben keres fel
a Koztelek utcaban Wittner Maria.
Csinos, kozépkort asszony, ekkoriban
alig mult 6tven. Hogyan mernek maguk
Kadarrol beszélni? 1956 aldozatait nem
lehet elfelejteni! Nézze, mondom Wittner
Marianak, én tisztelem Ont azért,
mert eljott ide, de egyet értsen meg:
én harom éves voltam akkor, On kozel
htsz. Nem egyforman éltikk meg. 1956
szerepl6i kozott nincs nemzeti egység,
és — ahogyan elnézem — nem is lesz.
Leegyszerisitve: 1956-ban voltak azok,
akik védték a munkas-paraszthatalmat.
Ez az édesapam és nemzedéke. Aztan
voltak azok, akik a meg akartak donteni
a munkas-paraszthatalmat. Ezek Onok,
akik ,forradalmaroknak” nevezik
magukat. Harmadszor, voltak az atallok,
akik a védoktdl szellemileg vagy

fizikailag, vagy igy is, Ggy is, atmentek
atamadokhoz. EzNagy Imre és tarsasaga.
Kozottiik nem lesz nemzeti egység. Nem
kellene erdltetni az utédok kodzott sem.
Mast kellene: tiszteletben kellene tartani
egymas gyaszat ¢s a maval foglalkozni.

Wittner Mariat nem elégiti ki a va-
laszom. Nézze, mondom, én kész
vagyok elég messze elmenni. Kivehette
a szavaimbol, hogy nem kezdtem
,»piszkos ellenforradalmarozni”, és ilyet
a partunk sem mond. S6t, én azt mon-
dom, mindenki iinnepelje a maga hdseit,
a maga értékeit! Ha engem kérdez, én
vilagosan megmondom, hogy — ha ¢én
vagyok Kadar helyén — nem lettek volna
politikai kivégzések. De soha sem fogom
azt, mondani, hogy a védok voltak a rossz
fiuk, a tamadok és az atallok meg a jok!
Soha!

Kadar megitélésében nem mehetiink
a masik véglet felé sem. Nem mondhat-
juk, hogy a Kadar-rendszer tigy volt jo,
ahogyan volt, nincs sziikség semmilyen
szembenézésre. Nem mehetiink ebbe
az iranyba, noha a parton belil elég
er6s akkoriban a nyomas. Nagyjabol
ezt sugalljak azok a part- és allami
funkcionariusok, akik az els6 idében szép
szammal vannak a partban. Ribanszki
Roébert, Kadar egykori titkara, késébb
csepeli partvezetd, pekingi nagykovet
jelképe volt ezeknek az er6knek. Utjaink
hamarosan elvalnak.

Nem nehéz belatni, hogy mindegyik
megoldasban van j6 is, rossz is. Ha teljes
meértékben elhatarolodunk Kadartol,
megnyerjik a tiszta lappal induld
part mitoszat, de -elveszitjik azokat
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az embereket, akik a szocializmusban
néttek fel, szerették Kadart. Ez nagyon
kockazatos ut. Nem véletlen, hogy
egészen Gyurcsany 2007-es bejelentéséig
még az MSZP sem meri kitagadni
Kadart, s6t  vissza-visszakacsingat
a kadari multra. Ha viszont teljesen
azonosulunk Kadarral, mellettiink lesz
a kadari nemzedékek tamogatasa, de
lehetetlen lesz megmondani, hogy miben
vagyunk mi masak, miben akarunk
jat. Mi egyik ton se megyilink! Nem
tagadhatjuk meg Kadart, mert nem
lenne igaz, és az emberek is masként élik
meg. De nem tehetjiilk meg azért sem,
mert a politikdban is kell tisztességnek
lenni. De nem is azonosulunk vele
szdz szazalékban. Vannak dolgok, amit
vallalunk a kadari 6rokségbdl, és vannak
olyanok is, amit nem vallalunk.

Erre ¢épill a beszéd, amit elfogad
a hallgatosag. Vilagossa teszem, hogy
nem azonosulunk teljes mértékben
Kédarral, de vallaljuk az ,.eléremutato,
maradando értékeket”. A beszédben
a frissen alakult part elitéli az egykori
személyi kultuszt, de az ellene folytatott
felemas harcot is. Hitet tesziink a szo-
cializmus reformja mellett, s elvetjiik
a reformszellem korlatozasat. Elhangzik
egy nagyon lényeges mondat, amire
akkor kevesen figyelnek oda. Elfogadjuk
a kadari orokségbdl, hogy ,nemzeti
politikat akart, ami nem valt sem
megalkuvova, sem szintelenné, sem
kalandorra”, de nem azonosulunk azzal,
hogy ,.feleslegesen vetettiink el értékes
nemzeti tradiciokat.”

Vallaljuk, hogy egyéni érdekeltség
nélkiil nem megy, és biraljuk azokat,
akik korabban nem mertek szembenézni
a gondokkal. Vildgosan megfogalmazzuk
tételiinket: ,,Rank var a feladat, hogy
bizonyitsuk, igenis életképes az olyan
tarsadalom, amely a munkasok, a dol-
gozok kozosségi tulajdonanak tobbsége
mellett vegyes tulajdonra, szabalyozott
piacra, demokratikus politikai viszo-
nyokra éptl.”

A beszédet ernydk alatt hallgatja végig
sok ezer ember. A tinta szétfolyik a papi-
ron, volt, amit mar fejbol teszek hozza.

Jo beszéd volt! — jon oda Grosz Karoly
gratulalni. De a Kadar-rendszerrel valo
torténelmi szembenézést elhalaszthattad

volna naposabb id6kre is. Maig sem
tudom, hogy politikai idore gondolt, vagy
csak egész egyszerlien az esore.

Wittner Maria 1937. jinius 9-én sziiletett Budapesten. Gyerekkora nagy részét
a karmelitaknal, valamint allami gondozasban tdltotte, majd a gimnaziumot
félbehagyva gépironéként dolgozott Szolnokon és Kunhegyesen. 1955-ben fia
sziiletett, akit egyediil nevelt, sziiletése utan fél évvel visszakoltozott Budapestre
és alkalmi munkakbol élt. 1956-ban elsésorban a Corvin kdzben ¢és Vajdahunyad
utcaban volt aktiv, részt vett a sebesiiltek ellatasban, fegyveres dsszetlizésekben,
a X. keriileti renddrkapitanysag elfoglalasaban is. November negyedikén
repeszektdl megsériilt, korhazba keriilt. November 9-én megprobalta elhagyni
Magyarorszagot, de letartoztattak, majd elengedték. Végiil eljutott Ausztridba,
de par hét utan hazajott. 1957. julius 16-an letartoztattak és ,,fegyveres
szervezkedésben vald részvétel, illetve az allamrend megdontésére iranyuld
fegyveres szervezkedés, tobbrendbeli meg nem allapithatd gyilkossagi kisérlet,
fegyveres rablas, disszidalas” miatt 1958. julius 23-an els6 fokon halalra itélték.
Az itéletét masodfokon életfogytiglanra valtoztattak, 1970-ben szabadult.
Varréndként, majd takaritonéként dolgozott, 1980-ban, 43 évesen rokkantnyugdijas
lett. 1989 utan tobb Otvenhatos szervezet munkajaban részt vett, a 2006-o0s és
a2010-es parlamenti valasztasokon a Fidesz orszagos listajan szerzett mandatumot.
2006 ¢és 2010 kozott az Orszaggyitlés foglalkoztatasi és munkatigyi bizottsaganak
volt a tagja. A 2010-es valasztasokat kdvetden az emberi jogi, kisebbségi, civil- €s
vallasiigyi bizottsag tagja lett. (Forras: Wikipedia)
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KADAR FIGYELMEZTETI GORBACSOUOT

(Thiirmer Gyula: Az elsikkasztott orszag. Részlet)

Moszkva, 1985. szeptember 25. Kadar nem kevesebbet mond
Gorbacsovnak, minthogy baj van. Pontosabban baj lesz, ha igy
mennek a dolgok tovabb. A hivatalos feljegyzés szerint Kadar
,,8z0lt az MDP KV 1953-as hatarozatarol, annak kiilonboz6
értelmezésérél és kezelésérél. Ramutatott, hogy a hibak
feltarasat nem kovette azok kijavitasa, s olyan mély tarsadalmi
valsag alakult ki, amely az ellenforradalomba torkollott.”
Tetszik érteni? Kadar Gorbacsov figyelmét négy évvel
a magyar, és 0t évvel a szovjet rendszervaltas elétt felhivja
a kozelgd veszélyre.

Kadar nagyon figyelemre mélto kijelentést tesz, amit a szovjet
fél altal készitett jegyzOkonyv szo szerint megérzott: ,,En mind
a mai napig ugy vélem, s kérem, ne értsenek félre, hogy Nagy
Imre maga nem akarta az ellenforradalmat, de az események
logikaja ahhoz vezetett, hogy 6 végsd soron lehetdvé tette
az ellenforradalom szamara, hogy kibontakozzék, s nem csak
a part, a haza aruldjava is valt.” Vagyis, az egyén akaratatol
fiiggetleniil valaki lehet a legrosszabb ligy szolgaldja is. Vajon
kire vagy kikre gondol ebben a pillanatban Kadar?

Vajon Alekszandr Jakovlevre, akit Gorbacsov Kanadaban
ismer meg, mint szovjet nagykovetet? Jakovlev gyorsan
elnyeri a leendd fotitkar tetszését. Kell neki valaki, aki érti
a nyugat nyelvét, és Jakovlev ilyen. Mar az 50-es évek végén
eljut nyugatra, az amerikai Columbia Egyetemen aspirans,
ami messze nem mindenkinek adatik meg akkoriban. Mar
nem fiatal, 1923-as sziiletés(i. Jakovlev 1987-t6l, Ligacsov
kegyvesztése utan, mar a part masodik embere. Vlagyimir
Krjucskov a KGB féndkeként 1990-ben mondja majd nekem,
akkor mar a partelndknek, hogy Jakovlev a part jobboldala.
,»Ez az ember mindent eladna.” Krjucskov nem folytatja, bar
az allambiztonsag fénokeként bizonyara tobbet tud. Jakovlev
1991-ben kilép az SZKP-bdl, és augusztus 21-én mar Jelcin
hiveivel tinnepli a ,,Gennagyij Janajev volt alelndk altal vezetett
katonai hatalomatvétel bukasat”. 1995-ben még az ujonnan

szervez6do orosz szocialdemokrata part elnokségét is elvallalja.
Nem sok sikerrel. Nagyon sokan gyiilolik. Mar hetekkel halala
elétt koszorukat akasztanak az ajtajara, jelezve, hogy nem sok
jot kivannak neki. 2005-ben hal meg.

Jakovlev Magyarorszagon Pozsgay Imrét taimogatja. Krjucskov
leszaz, aki megakadalyozza, hogy Pozsgay valaha is elmehessen
a gorbacsovi Szovjetunioba, pedig nagyon kellett volna neki
Gorbacsov tamogatasa. 1988 novemberében Magyarorszagra
is eljon. A magyar vezetés sok tagja igyekszik tiszteletét tenni,
kész tiilekedés van koriildtte. Az utolso pillanatban még Németh
Miklés miniszterelnok is beszall, pedig neki végképpen nem
lenne dolga vele.

Kire gondolhat Kadar? Kit sodorhat az események logikaja
az ellenforradalom felé? Talan Eduard Sevardnadzére, aki
ekkor kiliigyminiszter, a gorbacsovi sziik csapat tagja, de
az els6 nagy megrazkodtatas idején elhagyja a hajot? Nem,
Kadar megallapitasa ennél sokkal sulyosabb. Kadar mondatait
Mihail Gorbacsovnak cimezi. Gorbacsov atlép a kadari
megjegyzésen, de nem felejti el. Harom évvel késébb a disz-
ebéden majd tesz egy félreérthetetlen megjegyzést Grosz
Karolynak, aki 1 fotitkarként jon bemutatkozni: ,,Kadar
elvtars nem egyszer lizent nekem, igyekezett mas ttra tériteni.
De mi mindig a szocializmus utjan voltunk.” A Kreml erds
falai nehezen birtak ki a gorbacsovi kijelentést.

Kadar moszkvai monoldgjabdl kiolvashato6 a recept arra, hogy
miként lehetne elkeriilni a szocialista rendszerek 6sszeomlésat,
miként lehetne egy masfajta szocializmust teremteni.
Vagyis van mas ut, csak el kell indulni rajta! Kadar ezért
beszél a reformokrol, a nemzeti sajatossagokrol, a nemzeti
ut lehetdségeir6l, a szocialista vilag egytittmikodésének
javitasarol. Kadar szamara azonban a torténelmi tapasztalatok
a legfontosabbak. Ha nem sikeriil elkeriilni azokat a hibéakat,
amelyeket a magyar part 1953 utan elkovetett, az Osszes
tobbirél mar nincs is értelme beszélni. Ha a kommunista
partok atadjak, vagy elvesztik a hatalmat, mar nem érdemes
a szocializmus reformjarol beszélni, meg a szocialista orszagok
egylttmikddésének javitasardl, mivel nem lesz se az egyik, se
a masik.

Kadar nem biztos abban, hogy Gorbacsov érti, mit is var
téle 6. A csehekre és a lengyelekre utalva mondja azt, amit
igazabol Gorbacsovnak szan: ,,Annak idején vitatkoztam
Novotnyval és Gomulkaval, s arra kértem oket, hogy taka-
rékoskodjanak az iddvel, vonjanak le kovetkeztetéseket a mi
magyar tapasztalatainkbol.” Antonin Novotny 1957 és 1968
kozott volt a csehszlovak kommunistak vezetdje, Wiadystaw
Gomutka pedig 1956-1970 kozott lengyel part els6 embere.
Kadar pontosan arra utal, hogy Rakosi belebukik az 1956-0s
eseményekbe, mert nem tanul kelldképpen a torténelembdl.
Ugyanez var a csehszlovak €s a lengyel vezetore is. Mindketten
belebuknak az 1968 koriili eseményekbe, Kadar viszont tuléli.
Gorbacsov figyelmesen hallgatja Kadart, de nem hallgat ra. Sét,
alig harom év mulva, 1988 jaliusaban azt mondja Moszkvaban
Kadar Janosrol Grosz Karolynak, az 4j magyar partvezetének:
»Volt egy pillanat, amikor hozzank fordult tandcsért....
érzékelhetd volt, hogy nem értékeli megfelelden a helyzetet”.
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Jojjon el, emlékezzen veliink, helyezze el
az emlékezés virdagdt, gyujtson mécsest a
hosok emlékére!



